1. Občianske procesné právo – pojem

Podľa kritéria predmetu právnej úpravy sa pod civilným procesným právom rozumie systém právnych noriem, ktoré ustanovujú a štátnou mocou zabezpečujú sústavu pravidiel správania subjektov civilného procesu. Na tomto základe civilnoprocesná teória definuje civilné procesné právo ako systém štátom vynútiteľných právnych noriem, ktoré upravujú:

· postup a správanie súdu, účastníkov, prípadne ďalších subjektov, pri poskytovaní ochrany ohrozeným alebo porušeným právam z civilnoprávnych vzťahov a aj z niektorých iných právnych vzťahov a zároveň

· vzťahy, ktoré medzi subjektmi tohto procesného diania vznikajú, transformujú sa a zanikajú

Civilné právo sa priraďuje k verejnému právu. Základnou funkciou civilného procesného práva je zabezpečiť civilnému hmotnému právu jeho reálne pôsobenie v spoločnosti. Normy civilného procesného práva majú typický kogentný charakter, nepripúšťajúci možnosť dohodou procesných subjektov ich meniť, prípadne celkom eliminovať. Civilnoprocesné normy sú prevažne sústredené len v jednom zákone typu procesného kódexu – v OSP.

3. Občianske súdne konanie (pojem, členenie)

Civilný proces je vlastne súhrnom procesných úkonov jeho subjektov, úkonov vzájomne sa podmieňujúcich, obsahovo na seba spravidla nadväzujúcich. Ich obsah a cieľ spôsobujú, že proces prebieha stupňovite, po etapách a úsekoch. Z nich najdôležitejšie sú:

1) základné konanie

a) konanie na prvom stupni 

· v jeho rámci začatie konanie na základe žaloby, návrhu na začatie konania alebo ex offo, priebeh konania, rozhodnutie

b) opravné konanie

· odvolacie konanie na súde 2.stupňa na základe odvolania

· konanie o obnove konania na súde 1.stupňa na základe návrhu na obnovu konania

· dovolacie konanie na najvyššom súde na základe dovolania

· konanie o mimoriadnom dovolaní na najvyššom súde na základe mimoriadneho dovolania

2) vykonávacie konanie

· vykonávacie konanie (exekučné), v jeho rámci najmä nariadenie výkonu rozhodnutia na základe návrhu na výkon rozhodnutia, a uskutočnenie výkonu rozhodnutia

Každý konkrétny civilný proces má svoje osobitné črty. Spoločné majú to, že sú inštitúciou verejného práva, ktorá funkčne slúži ochrane a presadeniu prioritne civilného práva. To je všeobecný cieľ civilného procesu každého druhu. Tento cieľ súd uskutočňuje:

a) autoritatívnym rozhodovaním sporu o subjektívne právo, a to jeho zistením alebo určením v sporovom konaní a rozhodovaním iných právnych vecí v sporovom konaní, ktoré mu zákon zveril do právomoci

b) vynútením splnenia zisteného či určeného práva vo vykonávacom konaní, ak nedošlo k dobrovoľnému splneniu rozhodnutia

c) predbežnými opatreniami v tzv. zabezpečovacom konaní, ak treba vopred zabezpečiť splnenie práva, ktoré ešte nebolo právoplatným a vykonateľným rozhodnutím zistené alebo určené

OSP v ust. § 3, prvá veta deklaruje civilný proces za jednu zo záruk zákonnosti, čím rozumie aj záruku toho, že bude poskytnutá žiadaná súdna ochrana. Súčasne v ust. § 3, druhá veta zakotvuje každému právo na súdnu ochranu ohrozeného alebo porušeného subjektívneho práva. Z tohto ustanovenia, ako aj z ďalšej procesnej úpravy, ktorá konkretizuje ust. § 3, vyplýva dvojaká povaha ochrany poskytovanej v civilnom procese:

a) ak sa žiada o ochranu ohrozeného práva, ide o preventívnu ochranu. Jej typickým prostriedkom je predbežné opatrenie.

b) Ak sa žiada o ochranu práva už porušeného, ide o represívnu ochranu subjektu porušeného práva. Povahu represívnej ochrany má tiež celá úprava výkonu rozhodnutia.

Ďalší obsahový znak pojmu civilný proces sa týka predmetu poskytovanej ochrany. Podľa pojmového vymedzenia sú týmto predmetom práva subjektov vzťahov upravených predovšetkým civilným právom. Charakteristickým znakom civilného práva v tejto skladbe je, že upravuje právne vzťahy fyzických osôb a právnických osôb na princípe ich právnej rovnosti. 

V civilnom procese vystupuje spravidla viac subjektov, ktoré majú rozdielne postavenie. Z okruhu osôb a orgánov, ktoré zásadným spôsobom ovplyvňujú civilný proces a majú preto významné postavenie, sa vyčleňujú tzv. subjekty civilného procesu v užšom slova zmysle 12). Sú to osoby a orgány, ktoré svojimi procesnými úkonmi spôsobujú vznik, zmenu a zánik procesnoprávnych vzťahov, sú nositeľmi procesných práv a povinností tvoriacich ich obsah a práve ich praktickým výkonom podstatne viac vplývajú na priebeh a obsah civilného procesu. Sú to: súd, účastníci konania, prokurátor, súdny úradník, aj svedok, znalec, tlmočník a tretia osoba. Najvýraznejšie postavenie medzi týmito subjektami má súd. Pri plnení týchto úloh, najmä judikačnej, je súd fakticky nezastupiteľný. Preto má aj najširšie procesné práva. Iné fyzické osoby, právnické osoby, inštitúcie, ktoré potenciálne ovplyvňujú civilný proces určitými činnosťami, nie však procesnými úkonmi, nie sú subjektami civilného procesu v uvedenom zmysle, ale iba osobami zúčastnenými na procese. Týka sa to najmä svedka, t.j. občana, ktorý splnil svoju povinnosť a dostavil sa na súd, aby vypovedal, a znalca, čiže občana, ktorého súd ustanovil na posúdenie skutočností, na ktoré sú potrebné odborné znalosti. To platí aj o tretej osobe, t.j. osobe, ktorá má povinnosť vydať súdu listinu alebo vec za účelom obhliadky. Účastníkmi procesu sa stávajú len vtedy, keď sa na súde koná o ich právach spätých s ich funkciou v procese, ktoré si uplatnili. 

Procesnoprávny vzťah je vzťahom spoločenským, ktorého obsah a predmet upravujú či predvídajú ustanovenia civilného procesného práva. Jeho obsahom sú vzájomné procesné práva a im zodpovedajúce procesné povinnosti súdu a účastníkov navzájom, pričom predmetom týchto práv a povinností je možnosť alebo nutnosť určitého správania sa. Podľa prevládajúceho názoru procesnej teórie ide takto o trojstranný civilnoprocesný vzťah, ktorého jedným zo subjektov je vždy súd. Napríklad podaním žaloby vzniká procesný vzťah: medzi žalobcom a súdom a medzi žalobcom a žalovaným.

Civilný proces sa člení takto:

Základné konanie – v základnom konaní sa poskytuje súdna ochrana:

· autoritatívnym zistením, že subjektívne právo, resp. povinnosť, boli alebo neboli ohrozené či porušené

· ich autoritatívnym určením

· ich autoritatívnym založením

Súdne rozhodnutie, ktoré právo zisťuje či určuje, je typicky deklaratórne, rozhodnutie, ktoré právo zakladá, je typicky konštitutívne. Obe rozhodnutia majú spravidla formu rozsudku.

Základné konanie sa ďalej člení na:

a) sporové konanie – riešia sa v ňom spory vo vlastnom slova zmysle, t.j. spory o subjektívne právo medzi dvoma stranami vzťahu – žalobcom a žalovaným a súd v ňom má postavenie tretieho subjektu, ktorý rozhoduje spor. Typickými znakmi sporového konania sú:

· účastníci v ňom majú postavenie vzájomných odporcov

· je tu možnosť vzniku spoločenstva účastníkov na strane žalobcu aj žalovaného

· aby sa konanie mohlo začať, treba podať žalobu

· je daná možnosť vybavenia sporu súdnou i mimosúdnou dohodou účastníkov

· konanie je ovládané dispozičnou a prejednacou zásadou

· meritórne sa v ňom rozhoduje formou rozsudku, ktorý má spravidla deklaratórne účinky

Typickým sporom tohto druhu je napr. spor z kúpnej zmluvy, zo zmluvy o dielo, o určenie otcovstva.

V sporovom konaní ide o odstránenie následkov ohrozenia alebo porušenia subjektívneho práva, o nápravu protizákonného stavu. Preto sa tomuto druhu civilného procesu pripisuje reparačná funkcia.

b) nesporové konanie – ktorého predmetom sú tzv. iné právne veci. Sú nimi veci, ktoré nemajú povahu sporov o právo v zmysle súkromnoprávneho konfliktu a ktorých riešenie je v spoločenskom záujme. 

Charakteristickými znakmi tohto konania sú:

· účastníci riešenej veci procesne nie sú v postavení vzájomných odporcov, hoci ich stanoviská, názory a postoje môžu byť rozdielne

· v niektorých situáciách možno konať aj len s jedným účastníkom

· možno začať konanie aj bez návrhu účastníkov na základe rozhodnutia súdu – ex offo

· konania je ovládané zásadou oficiality, ktorá spolu so zásadou vyšetrovacou je pre toto konanie typická

· meritórne rozhodnutia v ňom vynesené majú konštitutívne účinky

· neprichádza do úvahy vyriešenie veci mimosúdnou dohodou bez ingerencie súdu

Príkladom vecí riešených v nesporovom konaní sú dedičské veci, veci osvojenia, úschov, a ďalšie uvedené v tretej časti piatej hlave.

Spoločným znakom vecí riešených v nesporovom konaní je úprava právnych vzťahov účastníkov s účinkami pre budúcnosť, preto nesporové konanie plní hlavne preventívnu funkciu. 

Sporové, ako aj nesporové konanie sa potencionálne uskutočňujú v dvoch hlavných fázach:

· na prvom stupni, na miestne a vecne príslušnom okresnom alebo krajskom súde, na ktorom konanie zväčša končí meritórnym rozhodnutím

· na druhom stupni, na funkčne príslušnom krajskom alebo najvyššom súde, na ktorom sa uskutočňuje opravné konanie, ak bol podaný opravný prostriedok proti prvostupňovému rozhodnutiu

Vykonávacie konanie – vo vykonávacom konaní sa prejavuje jeden z nevyhnutných pojmových znakov práva – jeho vynútiteľnosť. Súdna ochrana sa poskytuje použitím donucovacích prostriedkov štátnej moci na realizáciu vykonateľného rozhodnutia vyneseného súdom v základnom konaní, ak toto rozhodnutie nebolo dobrovoľne splnené. Prakticky pôjde o rozhodnutie priznávajúce právo či ukladajúce povinnosť určitého plnenia. Súdne vykonávacie konanie je typickým príkladom poskytnutia právnej ochrany pomocou štátneho donútenia. Je praktickou realizáciou monopolu štátu v oblasti ochrany tzv. judikovaných práv, t.j. práv, o ktorých už súd alebo iný, podľa zákona oprávnený orgán, kladne rozhodol v predchádzajúcom základnom konaní a ktoré majú vynútiteľný, ale dobrovoľne nesplnený obsah. V takomto prípade je vykonávacie konanie tiež poslednou fázou civilného procesu. Môže teda prebiehať v dvoch fázach – na úrovni prvého a druhého stupňa, najmä vzhľadom na možnosť vzniku sporov vo vykonávacom konaní, z ktorých sa niektoré riešia priamo vo vykonávacom konaní, iné v samostatnom základnom konaní.

Zabezpečovacie konanie – tento termín používala odborná literatúra vzťahujúca sa na civilnoprocesné úpravy platné pred rokom 1950 na označenie niektorých osobitných prostriedkov, ktorých účelom bolo poskytnúť ochranu subjektívnym právam ešte predtým, ako sa začalo o nich konať alebo než sa o nich meritórne rozhodlo, prípadne pred nariadením výkonu vykonateľného rozhodnutia o nich. Išlo najmä o tzv. dočasné opatrenia a sčasti aj o zabezpečovaciu exekúciu. Podľa platnej procesnej úpravy plnia ich funkciu inštitút zmierovacieho konania predvídajúci možnosť tzv. prétorského zmieru, inštitút predbežných opatrení, inštitút zabezpečenia dôkazu a exekučný inštitút zriadenia sudcovského záložného práva na nehnuteľnostiach. Povahu predbežného opatrenia má aj administratívny akt príslušného orgánu štátnej správy predbežne zakazujúci zrejmý zásah do pokojného stavu alebo ukladajúci dočasne obnoviť predošlý stav na žiadosť toho, kto sa cíti ohrozený alebo poškodený zásahom do pokojného stavu. Konečné riešenie veci je však v kompetencii súdu.

Spoločnými črtami uvedených procesných inštitútov sú ich preventívno-výchovné zameranie, dispozitívnosť v tom zmysle, že konať o nich možno len na návrh, fakultatívnosť ich pripustenia, resp. nariadenia, okolnosť, že ich možno uskutočniť nielen pred začatím konania, ale ja v jeho priebehu a napokon och procesná povaha, pretože ich uskutočnením vzniká procesnoprávny vzťah s príslušnými procesnými právami a povinnosťami a sčasti aj s hmotnoprávnymi účinkami. 

Konkurzné a vyrovnacie konanie – sú to právne inštitúty, ktorých účelom je usporiadanie majetkových pomerov dlžníka, ktorý má viac veriteľov a nie je schopný 30 dní po lehote splatnosti plniť svoje záväzky a je takto v úpadku. Za stav úpadku sa považuje i predĺženosť fyzickej osoby – podnikateľa a právnickej osoby. Pomocou týchto inštitútov sa má dosiahnuť pomerné uspokojenie veriteľov z dlžníkovho majetku. Konkurz a vyrovnanie so ponímajú ako konania sui generis, ako osobitné druhy civilného procesu.

Rozhodcovské konanie – rozhodcovské konanie, uskutočňované rozhodcovskými orgánmi je úpravou, predmetom a poslaním natoľko späté s civilným procesom, všeobecným súdom a OSP, resp. civilným procesným právom, že sa z teoretického s praktického hľadiska zhodne hodnotí ako relatívne samostatný druh civilného procesu. Spoločenský význam civilného procesu je daný týmito faktormi:

· základnou funkciou, ktorou je súdna ochrana

· predmetom súdnej ochrany, ktorými sú primárne vzťahy civilného práva a značná časť správneho a štátneho práva, ako aj spôsobmi jej poskytovania

hlavným cieľom, ktorým v zmysle základných ustanovení OSP je rýchla, účinná a spravodlivá ochrana subjektívnych práv a oprávnených záujmov účastníkov procesu
4. Právomoc súdu
Jeden z atribútov právneho štátu – právna istota – logicky spočíva na dvoch premisách:

a) nikto nesmie byť bez zákonných dôvodov obmedzený vo svojich právach

b) každý sa môže domôcť účinnej ochrany, ak je do jeho práv protiprávne zasiahnuté

Právo na súdnu a inú právnu ochranu bolo do nášho právneho poriadku nanovo vložené Listinou základných práv a slobôd a spočíva v garancii dávajúcej možnosť dovolať sa dodržiavania jednotlivých základných práv a slobôd. Na to nadväzuje i ustanovenia čl. 46 ods. 1 Ústavy SR, že každý sa môže domáhať zákonom ustanoveným postupom svojho práva na nezávislom a nestrannom súde a v prípadoch ustanovených zákonom na inom orgáne SR. 

Uvedené ústavné listiny považujú teda za ústredný orgán právnej ochrany súd, pôsobiaci na princípoch nezávislosti a nestrannosti, ale zároveň umožňujú, aby v prípadoch, kedy to ustanoví zákon, bola ochrana práva z právomoci súdu vyňatá.

Vzťahy medzi súdmi na jednej strane a inými orgánmi na druhej strane sú vzťahy právomoci (kompetencie, pôsobnosti). Právomoc súdu určuje to, o čom súdy môžu a musia konať a rozhodovať, na rozdiel od určenia vecí, ktoré sú zákonodarcom dané do právomoci iných štátnych orgánov SR, resp. cudzozemských súdov.

Pod pojmom právomoc súdov rozumieme súhrn oprávnení a povinností, ktoré zákon priznáva súdom pri výkone súdnej moci. Právomoc súdu je teda základnou procesnou podmienkou, ktorej nedostatok nemožno odstrániť. Jeho následkom je zastavenie konania a postúpenie veci príslušnému orgánu.

Na základe realizácie výkonu súdnictva v civilných veciach treba právomoc súdu vymedziť tak, že ide :

a) o prejednávanie a rozhodovanie sporových a nesporových vecí FO a PO

b) o uskutočňovania výkonu rozhodnutí, ktoré neboli splnené dobrovoľné

Civilná právomoc súdov na prejednávanie a rozhodovanie vecí je vymedzená OSP v § 7. podľa ustanovenia tohto paragrafu v civilnom procese súdy prejednávajú a rozhodujú spory a iné právne veci, ktoré vyplývajú z občianskoprávnych, pracovných, rodinných, obchodných, hospodárskych vzťahov, pokiaľ ich podľa zákona neprejednávajú a nerozhodujú o nich iné orgány. Takto pripustená výnimka, že v niektorých veciach je odňatá súdna právomoc v prospech „iných orgánov“ – ktoré však tiež musia mať atribút orgánu verejnej moci, s právomocou autoritatívne rozhodovať o právach a povinnostiach subjektov práva – zužuje inak všeobecnú súdnu právomoc v súkromnoprávnych civilných sporoch. Ide napr. o rozhodovanie príslušných katastrálnych úradov o povolení vkladu vlastníckeho práva do katastra nehnuteľností. 

Súdy nerozhodujú vo veciach verejného práva, napr. nerozhodujú o priznaní dávok dôchodkového zabezpečenia a ich výplate, či o iných verejnoprávnych oprávneniach, ktoré nepatria k inštitútom súkromného práva, pokiaľ im nie je zákonom také rozhodovanie zverené. V tomto prípade ide o tzv. rozšírenie súdnej právomoci.

Medzinárodná právomoc súdov Slovenskej republiky

Právomoc v pomere k cudzine je vymedzenie prípadov, kedy je daná právomoc súdov určitého štátu jeho procesnými normami rozhodovať civilné veci, v ktorých sa vyskytuje medzinárodný prvok. V tomto smere rozoznávame právomoc:

a) výlučnú – keď určité záležitosti môžu rozhodovať len tuzemské orgány. Táto právomoc slovenských súdov vyplýva zo zákona o medzinárodnom práve súkromnom a procesnom

b) fakultatívnu – keď je oprávnený civilnú vec rozhodovať tak slovenský, ako aj zahraničný súd. Slovenský súd potom v prípade, ak sú splnené podmienky stanovené v príslušných ustanoveniach zákona a medzinárodnom práve súkromnom a procesnom alebo medzinárodnej zmluvy, môže vo veci rozhodnúť

c) tzv. vylúčenú – keď sú z právomoci slovenských súdov vyňaté cudzie štáty a osoby, ktoré podľa určitých pravidiel požívajú na území SR imunitu. Vyňatie z právomoci slovenských súdov cudzieho štátu a osôb, ktoré požívajú imunitu, sa však podľa príslušných ustanovení zákona o medzinárodnom práve súkromnom a procesnom nevťahuje na prípady, ak:

· predmetom konania je nehnuteľný majetok štátu a osôb požívajúcich imunitu, nachádzajúci sa na území SR alebo ich práva na takýchto nehnuteľných veciach patriacich iným osobám, ako aj práva z pomeru nájomného k takýmto nehnuteľným veciam, pokiaľ nie je predmetom konania platenie nájomného 

· predmetom konania je dedičstvo, v ktorom osoby požívajúce imunitu vystupujú mimo rámec svojich úradných funkcií

· predmet konania sa týka výkonu povolania alebo obchodnej činnosti, ktoré osoby požívajúce imunity vykonávajú mimo rámec svojich úradných funkcií

· cudzí štát alebo osoby požívajúce imunitu sa dobrovoľne podrobia právomoci slovenských súdov

Podľa zákona o medzinárodnom práve súkromnom a procesnom môže byť miesto právomoci cudzích súdov založená v majetkových sporoch s cudzím prvkom právomoc súdov SR na základe písomnej prorogačnej zmluvy strán, ale len za predpokladu zachovaniu vecnej príslušnosti súdov SR. Naopak, PO si môže dohodnúť i právomoc cudzozemského súdu, a tak odňať prejednanie veci súdom SR.

Delená právomoc

V ustanovení § 8 je upravená tzv. delená právomoc, ktorá znamená rozdelenie právomoci medzi súdy a iné orgány. Ide o situáciu, keď zákon určuje na prejednanie a rozhodnutie určitých vecí taký postup, že najskôr musí byť obligatórne vykonané konanie na inom orgáne. Právomoc súdu nastáva až vtedy, keď vec nebola na tomto orgáne s konečnou platnosťou vyriešená. Ide napr. o prípad, keď nárok na náhradu škody spôsobenej nezákonným rozhodnutím alebo nesprávnym úradným postupom musí poškodený podľa zákona o zodpovednosti za škodu spôsobenú pri výkone verejnej moci, predbežne prerokovať s príslušným orgánom. Ak príslušný orgán neuspokojí nárok poškodeného do 6 mesiacov od podania žiadosti, poškodený sa môže domáhať priznania nároku na súde.

Podstatnou črtou vecí, pri ktorých sa uplatňuje tento špecifický kompetenčný režim, je teda obligatórnosť predchádzajúceho konania na príslušnom inom orgáne. Ak by konania pred ním bolo iba fakultatívne, je zároveň daná i právomoc súdu. Preto by procesne nebol chybný úkon, ktorým by účastník návrhom na začatie konania v takýchto veciach požiadal o súdnu ochranu priamo súd.

Uskutočnenie predchádzajúceho konania na inom orgáne, keď to zákon vyžaduje, je teda jednou z hlavných procesných podmienok konania na súde. Jej splnenie súd sleduje ex offo v každom štádiu konania a na každom stupni. Jej nesplnenie je podstatnou vadou súdneho konania. Súdne konania musí byť uznesením zastavené a po jeho právoplatnosti vec postúpená inému príslušnému orgánu. Účinky spojené s podaním návrhu na začatie konania, resp. žaloby na súd, však zostávajú zachované.

Spory o právomoc

Spory o právomoc medzi súdmi navzájom nemôžu vzniknúť. Spory o právomoc môžu vzniknúť len medzi súdmi na jednej strane a inými orgánmi na strane druhej. Nejde o spor v procesnom slova zmysle, ale o kompetenčný konflikt v prípade pochybností o existencii právomoci v konkrétnom prípade. Kompetenčný konflikt môže byť:

a) kladný – obidva orgány majú za to, že vec patrí do ich právomoci

b) záporný – ani jeden z orgánov nepovažuje vec za patriacu do jeho právomoci, v dôsledku čoho odmietajú o nej rozhodnúť

Rozhodovanie týchto kompetenčných konfliktov o právomoc prislúcha NS SR. Aktívna procesná legitimácia v spore o právomoc patrí len súdu alebo orgánu štátnej správy. PO alebo FO, ktorá bola účastníkom konania, v ktorom spor o právomoc vznikol preto nemôže spor o právomoc svojím návrhom vyvolať. Kompetenčný konflikt môže vzniknúť i medzi súdmi SR a súdmi cudzími. Jeho riešenie je dané v kolíznych normách - zákone o medzinárodnom práve súkromnom a procesnom, prípadne v medzinárodných zmluvách. Rozhodnutie NS SR je konečne a pre obidve strany sporu záväzné.
6.Vecná príslušnosť a funkčná príslušnosť
Vecná príslušnosť - vecná príslušnosť určuje, ktorý článok zo sústavy súdov má prejednať a rozhodnúť konkrétnu civilnú vec v prvom stupni, a to tak, že § 9 určuje za vecne príslušné zásadne okresné súdy a ako výnimku súdy krajské. V správnom súdnictve je vecná príslušnosť upravená osobitne tak, že vo všeobecnosti sú vecne príslušné krajské súdy a výnimočne Najvyšší súd a okresný súd. Pri určení vecnej príslušnosti rozhoduje povaha veci. Veci neuvedené v § 9 ods. 2 alebo v iných zákonných ustanoveniach len pre vyššie súdy, patria do vecnej príslušnosti okresných súdov. V § 9 ods. 2 sú uvedené veci, v ktorých je daná vecná príslušnosť krajských súdov ako súdov prvého stupňa. 
Krajské súdy rozhodujú ako súdy prvého stupňa v sporoch:

a) o vzájomné vyporiadanie dávky poskytnutej neprávom alebo vo vyššej výmere, než patrila, medzi zamestnávateľom a príjemcom tejto dávky podľa právnych predpisov o sociálnom zabezpečení

b) medzi príslušným orgánom nemocenského poistenia a zamestnávateľom o náhradu škody vzniknutej nesprávnym postupom pri vykonávaní nemocenského poistenia

c) týkajúcich sa cudzieho štátu alebo osôb požívajúcich diplomatické imunity a výsady, ak tieto spory patria do právomoci súdov SR

Kauzálna vecná príslušnosť - prichádza do úvahy v prípadoch, keď prejednanie a rozhodovanie vecí určitého druhu je zverené len niektorým súdom toho istého stupňa. Zákonom sa môže určiť, že veci určitého druhu z obvodu niekoľkých súdov bude vybavovať jeden okresný súd alebo krajský súd. 

Napríklad obchodný register vedie okresný súd v sídle krajského súdu, tzv. registrový súd pre celý obvod príslušného krajského súdu. Osobitný zákon ustanovuje, ktorý okresný súd v sídle krajského súdu je registrovým súdom.

Na konanie vo veciach ochrany práv z hospodárskej súťaže je príslušný OS BA II. pre celé územie SR.

Na konanie vo veciach burzových obchodov a ich sprostredkovania je príslušný OS BA V. pre celé územie SR.

V prípade nedostatku kauzálnej vecnej príslušnosti ide o odstrániteľný nedostatok procesnej podmienky.

Funkčná príslušnosť - určuje, ktorý článok súdu zo sústavy súdov má prejednávať a rozhodovať konkrétnu rovnakú vec postupne po sebe na základe opravného prostriedku. V podstate sa tu rozlišuje činnosť súdu prvého a druhého stupňa. Funkčná príslušnosť je odvodená od vecnej príslušnosti tak, že kde v prvom stupni bol vecne príslušný okresný súd, je v konaní o dovolaní funkčne príslušný krajský súd, v ktorého obvode sa okresný súd nachádza a na konanie o dovolaní je funkčne príslušný NS SR. Ak v prvom stupni bol vecne príslušný krajský súd, je na konanie o odvolení proti jeho rozhodnutiu funkčne príslušný NS SR a na konanie o dovolaní proti rozhodnutiam NS SR ako odvolacieho súdu je funkčne príslušný iný senát tohto súdu, ktorý je oproti iným senátom, trojčlenným, zložený z predsedu senátu a 4 sudcov.

7. Miestna príslušnosť všeobecná
Miestna príslušnosť určuje, ktorý súd rovnakého článku sústavy súdov má prejednať a rozhodnúť konkrétnu vec. Miestna príslušnosť sa delí na:

a) všeobecnú miestnu príslušnosť – základným kritériom pre jej určenie v sporovom konaní je všeobecný súd žalovaného. Všeobecným súdom FO je súd, v ktorého obvode má bydlisko a ak ho nemá, tak súd, v ktorého obvode sa zdržuje. V obchodných veciach sa všeobecný súd žalovanej FO určuje podľa miesta jej podnikania a ak ho nemá, tak podľa jej bydliska. Všeobecným súdom PO je súd, v ktorého obvode má sídlo. Všeobecný súd štátu sa určuje rozhodným miestom právnej skutočnosti, z ktorej uplatnené právo vyplýva.

Na konanie je príslušný všeobecný súd účastníka, proti ktorému návrh smeruje (odporca), ak nie je ustanovené inak. Všeobecným súdom v obchodných veciach je súd, v ktorého obvode má odporca svoje sídlo, a ak nemá svoje sídlo, súd, v ktorého obvode má miesto podnikania. Ak odporca nemá ani miesto podnikania, je všeobecným súdom súd, v ktorého obvode má odporca svoje bydlisko. Ak na konanie je vecne príslušný krajský súd a miestna príslušnosť súdu sa má spravovať všeobecným súdom účastníka, stáva sa miestne príslušným krajský súd, v ktorého obvode je všeobecný súd účastníka. Osobitný zákon môže ustanoviť, ktorý z krajských súdov je príslušný rozhodovať ako súd prvého stupňa o jednotlivých veciach.

Ak odporca, ktorý je občanom Slovenskej republiky, nemá všeobecný súd v tejto republike, je príslušný súd, v obvode ktorého mal tu posledné bydlisko. Proti tomu, kto nemá iný príslušný súd v Slovenskej republike, možno uplatniť majetkové práva na súde, v obvode ktorého má majetok. Proti zahraničnej právnickej osobe možno podať návrh aj na súde, v obvode ktorého je v Slovenskej republike jej zastupiteľstvo alebo orgán poverený obstarávaním jej hospodárskych vecí.

b) Osobitnú miestnu príslušnosť, ktorá sa ešte člení na:

· príslušnosť danú na výber (fakultatívnu) – ktorá navrhovateľovi umožňuje, aby si vybral, ktorý súd bude prejednávať a rozhodovať jeho vec. Voľba miestne príslušného súdu, t.j. všeobecne príslušného alebo daného na výber, patrí výlučne žalobcovi, nemôže ju ovplyvniť ani súd a túto výhodu žalobca môže, ale nemusí využiť

· výlučnú príslušnosť (obligatórnu) – vychádza z osobitostí predovšetkým nesporového súdnictva a v niektorých prípadoch aj z povahy predmetu konania. Prejavuje sa to napríklad v konaní o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastníctva manželov po rozvode manželstva.

Popri všeobecnom súde odporcu je na konanie príslušný aj súd, v obvode ktorého:

a) má odporca svoje stále pracovisko

b) došlo ku skutočnosti, ktorá zakladá právo na náhradu škody

c) je umiestnená organizačná zložka právnickej osoby, ktorá je odporcom, ak sa spor týka tejto zložky

d) je platobné miesto, ak sa uplatňuje právo zo zmenky alebo šeku 

e) je sídlo burzy, ak ide o spor z burzového obchodu.

Ak je miestne príslušných niekoľko súdov, môže sa konať na ktoromkoľvek z nich. Výber príslušného súdu patrí navrhovateľovi. Takáto situácia prichádza do úvahy v sporových konaniach. Výber musí žalobca vykonať najneskôr s podaním žaloby. Neskôr nemôže svoj výber meniť.

V súdnej praxi môže dôjsť k tomu, že podmienky na určenie miestnej príslušnosti chýbajú alebo ich nemožno zistiť. V takomto prípade NS SR určí, ktorý súd vec prejedná a rozhodne. Rovnako tak určí miestnu príslušnosť, ak bola prorogačnou zmluvou dohodnutá právomoc súdov SR, ale nebol zároveň dohodnutý konkrétny súd. V prípade nedostatku miestnej príslušnosti ide o odstrániteľný nedostatok procesnej podmienky.

Prorogácia - je to dohoda účastníkov o inom miestne príslušnom súde než tom, ktorý inak vyplýva zo zákona. Miestna príslušnosť založená dohodou účastníkov sa počnúc dňom 1.10.2004 už nemôže uplatniť, hoci bola medzi účastníkmi riadne dohodnutá.
8. Osobitná miestna príslušnosť
c) Osobitnú miestnu príslušnosť, ktorá sa ešte člení na:

· príslušnosť danú na výber (fakultatívnu) – ktorá navrhovateľovi umožňuje, aby si vybral, ktorý súd bude prejednávať a rozhodovať jeho vec. Voľba miestne príslušného súdu, t.j. všeobecne príslušného alebo daného na výber, patrí výlučne žalobcovi, nemôže ju ovplyvniť ani súd a túto výhodu žalobca môže, ale nemusí využiť

· výlučnú príslušnosť (obligatórnu) – vychádza z osobitostí predovšetkým nesporového súdnictva a v niektorých prípadoch aj z povahy predmetu konania. Prejavuje sa to napríklad v konaní o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastníctva manželov po rozvode manželstva.

Popri všeobecnom súde odporcu je na konanie príslušný aj súd, v obvode ktorého:

a) má odporca svoje stále pracovisko

b) došlo ku skutočnosti, ktorá zakladá právo na náhradu škody

c) je umiestnená organizačná zložka právnickej osoby, ktorá je odporcom, ak sa spor týka tejto zložky

d) je platobné miesto, ak sa uplatňuje právo zo zmenky alebo šeku 

e) je sídlo burzy, ak ide o spor z burzového obchodu.

Ak je miestne príslušných niekoľko súdov, môže sa konať na ktoromkoľvek z nich. Výber príslušného súdu patrí navrhovateľovi. Takáto situácia prichádza do úvahy v sporových konaniach. Výber musí žalobca vykonať najneskôr s podaním žaloby. Neskôr nemôže svoj výber meniť.

V súdnej praxi môže dôjsť k tomu, že podmienky na určenie miestnej príslušnosti chýbajú alebo ich nemožno zistiť. V takomto prípade NS SR určí, ktorý súd vec prejedná a rozhodne. Rovnako tak určí miestnu príslušnosť, ak bola prorogačnou zmluvou dohodnutá právomoc súdov SR, ale nebol zároveň dohodnutý konkrétny súd. V prípade nedostatku miestnej príslušnosti ide o odstrániteľný nedostatok procesnej podmienky.

Prorogácia - je to dohoda účastníkov o inom miestne príslušnom súde než tom, ktorý inak vyplýva zo zákona. Miestna príslušnosť založená dohodou účastníkov sa počnúc dňom 1.10.2004 už nemôže uplatniť, hoci bola medzi účastníkmi riadne dohodnutá.

9. Delegácia
Ďalšou výnimkou zo zásady miestnej príslušnosti je tzv. delegácia (prikázanie veci). Rozlišujeme delegáciu:

a) nutnú – o nutnú delegáciu ide vtedy, ak príslušný súd nemôže vo veci konať, pretože jeho sudcovia sú vylúčení, a preto musí byť vec prikázaná inému súdu toho istého stupňa. Táto delegácia prichádza do úvahy vtedy, ak sú vylúčení všetci tí sudcovia príslušného súdu, ktorí podľa rozvrhu práce prichádzajú do úvahy na prejednanie a rozhodnutie veci.

b) Vhodnú – vec možno prikázať inému súdu toho istého stupňa aj z dôvodu vhodnosti. Vhodnosťou sa chápe procesná situácia, v ktorej sa na inom, než pôvodne príslušnom súde efektívnejšie dosiahne účel konania. Spravidla to súvisí s dokazovaním, bydliskom účastníkov a svedkov alebo s inými okolnosťami, ktoré majú vplyv na plynulé a bezprieťahové konanie. 

O prikázaní veci rozhoduje súd, ktorý je najbližšie spoločne nadriadený príslušnému súdu a súdu, ktorému sa má vec prikázať.

10. Definujte účastníkov konania, spoločenstvo účastníkov
Pojem účastník konania

Medzi subjekty konania vstupujú verejnoprávne orgány i osoby súkromného práva, o ktorých právach a povinnosti v procese ide. Okrem toho sú tu ďalšie osoby, ktoré majú v procese pomocnú úlohu. V procesnej náuke sa vo všeobecnosti rozlišuje medzi osobou zúčastnenou na konaní a účastníkom konania. 

Osoba zúčastnená na konaní je každý, kto sa akýmkoľvek spôsobom na konaní zúčastňuje. Sú to najmä sudcovia, zapisovateľ, súdny úradník, notár ako súdny komisár, účastníci konania, ich zástupcovia, znalci, svedkovia, tzv. tretie osoby, ak sa im ukladá v konaní nejaká povinnosť. 

Účastník konania je len jednou z osôb zúčastnených na konaní, bez ktorej by však bol civilný proces nemysliteľný, pretože účastníci konania tvoria jednu z najvýznamnejších skupín osôb zúčastnených na konaní. Práva a povinnosti účastníkov v procese musia byť zákonne vymedzené, pretože sa koná a rozhoduje o ochrane ich práv a oprávnených záujmov. Účastníkmi konania sú teda osoby, o ktorých právach a povinnostiach sa má konať. Neexistuje konanie bez účastníka.

Vymedzenie okruhu účastníkov v civilnom procese

Okruh osôb, ktoré sú účastníkmi konania, vymedzuje OSP tromi spôsobmi:

a) účastníkmi konania sú navrhovateľ (žalobca) a odporca (žalovaný)

b) účastníkom konania je ten, koho zákon za účastníka označuje

c) účastníkom konania, ktoré sa môže začať aj bez návrhu, je ten, o koho právach alebo povinnostiach sa má konať

účastníkmi konania sú navrhovateľ (žalobca) a odporca (žalovaný) – ide o určenie účastníkov konaní, v ktorých sa riešia spory, teda sporových konaní. V týchto konaniach ide o dvojstranné právne vzťahy vyplývajúce z občianskoprávnych, pracovných, rodinných, obchodných a hospodárskych vzťahov, kde účastníci stoja proti sebe ako odporcovia. Navrhovateľom je ten, kto podal návrh na začatie konania a odporcom ten, koho navrhovateľ vo svojom návrhu za odporcu označil. Označenie účastníkov navrhovateľ – žalobca a odporca – žalovaný je rovnocenné. 

účastníkom konania je ten, koho zákon za účastníka označuje – povaha niektorých právnych vzťahov vyžaduje, aby okruh účastníkov bol určený priamo zákonom. Ide prevažne o nesporové konania alebo spory patriace do tzv. správneho súdnictva. Toto určenie sa nemusí vykonať na základe OSP, ale aj inou zákonnou úpravou. Ide napr. o tieto prípady: v konaní o dedičstve, o osvojiteľnosti, o osvojenie, o úschovách, o umorenie listiny. Vo všetkých týchto prípadoch sa označenie účastníkov určitého konania uskutočňuje pomocou všeobecných hmotnoprávnych znakov, ako napr. zložiteľ, obec, NR SR, rodič. Preto napríklad v konaní o povolenie uzavrieť manželstvo nemôže byť spor o tom, kto je ten, kto hodlá uzavrieť manželstvo a kto sú jeho zákonní zástupcovia. Popri osobách, ktorých zákon označuje za účastníkov konania, bude vždy účastníkom konania aj navrhovateľ, a to bez ohľadu na to, že mu ustanovenie určujúce okruh účastníkov toto postavenie nepriznáva. Jeho postavenie účastníka konania je založené podaním návrhu.

Účastníkom konania, ktoré sa môže začať aj bez návrhu, je ten, o koho právach alebo povinnostiach sa má konať – zákon má na zreteli tie prípady, keď nie je možné vopred vypočítať všetky konkrétne hmotnoprávne znaky na určenie toho, kto je účastníkom konania. Takto určený okruh účastníkov konania sa však týka iba tých konaní, ktoré sa môžu začať i bez návrhu. V sporových konaniach, ktoré súd môže začať iba na základe návrhu, preto nemožno považovať za účastníka toho, koho sa vec týka, ak nebol navrhovateľom určený ako účastník konania. Právami a povinnosťami, o ktorých sa má konať, sa rozumejú práva a povinnosti, o ktorých sa má rozhodnúť priamo vo výroku rozhodnutia, ale ja práva a povinnosti, o ktorých sa vo výroku rozhodnutia nerozhoduje, ale o ktorých sa koná a môžu byť dotknuté výrokom súdu. Týchto práv a povinností sa výsledok musí dotknúť z právnej stránky.

Súd musí pri vymedzení okruhu účastníkov v konaniach, ktoré možno začať aj bez návrhu postupovať aj bez návrhu, to znamená, že okruh si musí zistiť sám, pričom nie je viazaný návrhom. Ak sa počas konania ukáže, že účastníkom je ďalšia osoba, s ktorou sa doteraz nekonalo, uznesením ju priberie do konania. Naopak, účastníka, ktorý ním nie je, prestane predvolávať na pojednávanie, čím ho vylúči z ďalšieho konania.

Účastník pre určitý úsek konania

Zákon za účastníka považuje niektoré osoby nie počas celého konania, ale len pre určitý úsek. V tomto úseku sa rozhoduje o ich právach a povinnostiach spojených s ich účasťou na procese. Napríklad svedok je účastníkom toho úseku konania, v ktorom sa koná o jeho práva na svedočné alebo o povinnosti nahradiť trovy konania, ktoré spôsobil. Predmetom rozhodovania súdu v týchto prípadoch sú vždy len procesné otázky, nie rozhodovania o veci samej. Účastník pre určitý úsek konania môže v prípade, že to zákon nevylučuje, podať opravné prostriedky, prípadne robiť podania a návrhy, ktorých obsahom však môžu byť len požiadavky týkajúce sa jeho práva.

Spoločenstvo účastníkov

V sporovom konaní je možné, že na strane žalobcu alebo žalovaného vystupuje viac osôb, t.j. viac účastníkov, ktorí sa nazývajú spoločníci konania. Medzi účastníkmi na rovnakej strane sporu existuje procesné spoločenstvo (subjektívna kumulácia). Subjekty na strane žalobcu tvoria aktívne spoločenstvo (aktívnu subjektívnu kumuláciu) a subjekty tvoria pasívne spoločenstvo (pasívnu subjektívnu kumuláciu).

K vzniku procesného spoločenstva dochádza spravidla tým, že v žalobe je označených niekoľko žalobcov a žalovaných. Spoločenstvo môže vzniknúť aj pristúpením ďalšieho účastníka, zámenou alebo zmenou účastníka na ktorejkoľvek strane alebo aj z iniciatívy súdu, keď spojí na spoločné konanie veci, ktorého sa u neho začali a skutkovo spolu súvisia.

Ak vznik procesného spoločenstva v záujme zachovania zásady hospodárnosti konania závisí iba od vôle účastníkov, resp. vôle súdu, hoci vec by mohla byť riešená zvlášť o každom spoločníkovi, ide o dobrovoľné procesné spoločenstvo. O dobrovoľné procesné spoločenstvo ide napr. v prípade, ak žalobu o určenie otcovstva podajú matka aj dieťa. Ak však zo zákona je na úspešné uplatňovania alebo bránenie práva potrebná účasť všetkých účastníkov, ide o nútené procesné spoločenstvo. Príkladom je žaloba o neplatnosť kúpnej zmluvy, v ktorej musí žalobca žalovať všetkých účastníkov zmluvy.

Podľa vzťahu, ktorý majú účastníci k sebe navzájom vzhľadom na predmet konania, rozlišujú sa dva druhy spoločenstva. Ak je v jednej veci niekoľko navrhovateľov alebo odporcov, každý z nich koná sám za seba. To znamená, že každý zo spoločníkov je vo vzťahu k druhej strane sporu samostatný. Práva a povinnosti každého spoločníka je potrebné posudzovať a rozhodovať o nich nezávisle od práv a povinností ostatných spoločníkov. V tomto prípade je toľko hmotnoprávnych vzťahov, koľko je spoločníkov. Spoločná je len procesná stránky, čo znamená, že žaloba sa týka všetkých spoločníkov a súd koná a rozhoduje o nej jedným rozsudkom. Takéto spoločenstvo sa nazýva samostatným spoločenstvom. 

Ak ide o také spoločné práva a povinnosti, že rozsudok sa musí vzťahovať na všetkých účastníkov, ktorí vystupujú na jednej strane, platia úkony jedného z nich i pre ostatných. Na zmenu návrhu, na jeho späťvzatie, na uznanie alebo vzdanie sa nároku a na uzavretie zmieru je však potrebný súhlas všetkých účastníkov, ktorí vystupujú na jednej strane. To znamená, že o všetkých spoločníkoch je nevyhnutné vydať jediný rozsudok, a to priaznivý alebo nepriaznivý. Spoločníci sa nemôžu procesne od seba odlúčiť ani nemôžu vystupovať v konaní samostatne a každý inak. Procesné úkony jedného sú účinné aj pre ostatných, a to aj vtedy, ak sú oni nečinní. Na niektoré dispozitívne úkony je potrebný súhlas všetkých spoločníkov, aby tak nedošlo k ujme na ich právach. Účinok rozsudku sa vzťahuje na všetkých spoločníkov buď podľa povahy veci alebo podľa zákona. Príkladom prvej alternatívy je žaloba o zrušenie alebo obmedzenie vecného bremena za primeranú náhradu, ktorú musia podať všetci spoluvlastníci nehnuteľnosti zaťaženej vecným bremenom proti všetkým oprávneným z vecného bremena. Druhú alternatívu reprezentuje napríklad žaloba o zapretie otcovstva. Ak je žalobcom manžel a nažive je matka aj dieťa, musia byť žalované obidve. V prípade, ak je žalobkyňou matka, musí žalovať manžela aj dieťa. V týchto prípadoch hovoríme o nerozlučnom spoločenstve.

11. Spôsobilosť byť účastníkom a procesná spôsobilosť
Spôsobilosť byť účastníkom konania

Podmienkou, aby niekto mohol byť účastníkom civilného procesu je, že musí byť na to spôsobilý. Spôsobilosť byť účastníkom konania znamená spôsobilosť subjektu mať procesné práva a povinnosti. Ide teda o procesnú subjektivitu. Spôsobilosť byť účastníkom konania má ten, kto má spôsobilosť mať práva a povinnosti, inak len ten, komu ju zákon priznáva.

Spôsobilosť byť účastníkom konania majú všetky FO. táto spôsobilosť vzniká narodením. Takúto spôsobilosť má aj počaté dieťa za predpokladu, že sa narodí živé. Spôsobilosť zaniká smrťou.

Spôsobilosť mať práva a povinnosti majú aj PO, ktorými sú združenia FO alebo PO, účelové združenia majetku, jednotky územnej samosprávy a iné subjekty, o ktorých to ustanovuje zákon. Túto spôsobilosť majú od svojho vzniku a zaniká až dňom ich zániku. 

Spôsobilosť mať práva a povinnosti má aj štát, pokiaľ je účastníkom občianskoprávnych vzťahov. Ako účastník sa označuje SR a ďalej s uvedením orgánu štátu, ktorý má v jeho mene vzhľadom na obsah a povahu daného sporu konať. 

Procesné právo však civilnoprocesnú subjektivitu môže priznať aj subjektom, ktoré podľa hmotného práva nie sú spôsobilé mať práva a povinnosti. Spôsobilosť byť účastníkom konania má inak ten, komu ju zákon priznáva. Napríklad je to zdravotnícke zariadenie v konaní o spôsobilosti na právne úkony. K nedostatku procesnoprávnej subjektivity prihliada súd aj bez návrhu v každom štádiu konania. Pretože ide o neodstrániteľnú vadu konania, pri jej zistení musí konania zastaviť.

Procesná spôsobilosť účastníka konania

Spôsobilosť účastníka samostatne alebo prostredníctvom svojho zvoleného zástupcu vykonávať pred súdom procesné úkony sa nazýva procesná spôsobilosť. Túto spôsobilosť majú účastníci v zásade v tom rozsahu, v akom majú spôsobilosť na právne úkony podľa hmotného práva. Tejto spôsobilosti môžu byť pozbavení len na základe zákona. 

OSP upravuje procesnú spôsobilosť tak, že každý ako účastník môže pred súdom konať samostatne v tom rozsahu, v akom má spôsobilosť vlastnými úkonmi nadobúdať práva a brať na seba povinnosti. Samostatne koná ten účastník, ktorý vykonáva procesné úkony osobne alebo prostredníctvom svojho zvoleného zástupcu. 

Úplná procesná spôsobilosť FO vzniká plnoletosťou, ktorá sa nadobúda dovŕšením 18.roku. Pred dosiahnutím tohto veku úplná procesná spôsobilosť FO vzniká len uzavretím manželstva. Takto nadobudnutá plnoletosť sa nestráca ani zánikom manželstva, ani vyhlásením manželstva za neplatné.

Procesne spôsobilí v obmedzenom rozsahu sú maloletí, ktorí majú spôsobilosť len na také právne úkony, ktoré sú svojou povahou primerané rozumovej a voľovej vyspelosti zodpovedajúcej ich veku. Procesne spôsobilé v obmedzenom rozsahu sú aj FO, ktorých spôsobilosť na právne úkony bola obmedzená súdom. Súd v rozhodnutí musí uviesť rozsah obmedzenia spôsobilosti na právne úkony. 

FO môže byť úplne pozbavená spôsobilosti na právne úkony za predpokladu, že pre duševnú poruchu, ktorá nie je len prechodná, nie je vôbec schopná robiť právne úkony. Takáto osoba nemá procesnú spôsobilosť, a preto nemôže samostatne konať pre súdom. Pozbavenie spôsobilosti na právne úkony alebo jej obmedzenie súd zruší alebo zmení, ak odpadnú alebo sa zmenia dôvody, ktoré k nim viedli. Návrh na vrátenie spôsobilosti na právne úkony môže podať aj osoba pozbavená tejto spôsobilosti.

Procesná spôsobilosť cudzincov sa riadi právnym poriadkom štátu, ktorého sú príslušníkmi, pokiaľ medzinárodná zmluva neustanovuje inak. Cudzinec podľa právneho poriadku štátu, ktorého je členom, nespôsobilý na právne úkony, však môže konať pred slovenským súdom, ak je procesne spôsobilý podľa slovenského práva.

Spôsobilosť byť účastníkom konania a procesná spôsobilosť u PO a štátu vznikajú a zanikajú rovnako. Prirodzenie, pred súdom môže konať len prostredníctvom FO. za PO koná štatutárny orgán alebo pracovník, ktorý preukáže, že je oprávnený za ňu konať. Za štát koná pred súdom pracovník toho štátneho orgánu, ktorého sa vec týka alebo poverený pracovník iného štátneho orgánu. Súd z úradnej moci musí c každom štádiu konania prihliadať k nedostatku procesnej spôsobilosti. Nespôsobilý účastník musí byť zastúpený. Ide však o podmienku konania, ktorú možno odstrániť v priebehu procesu.

12. Zastúpenie
Zastúpenie je inštitút spočívajúci v tom, že z konania zástupcu, t.j. toho, kto je oprávnený konať za iného, vznikajú práva a povinnosti priamo zastúpenému, akoby konal sám. OSP rozlišuje 3 druhy zastúpenia:

· zastúpenie na základe zákona

· zastúpenie na základe plnomocenstva

· zastúpenie na základe rozhodnutia

Zastúpenie na základe zákona
FO, ktorá nemôže pred súdom konať samostatne, musí byť zastúpená svojim zákonným zástupcom. Ide o osoby, ktoré nemajú procesnú spôsobilosť pre nedostatok veku alebo sú pozbavené či obmedzené v spôsobilosti na právne úkony. Osobu zákonného zástupcu určuje hmotné právo.

Maloleté dieťa zastupujú jeho obaja rodičia. Ani jeden z rodičov nemôže však zastupovať svoje dieťa v prípade právnych úkonov, pri ktorých by mohlo dôjsť k stretu záujmov medzi rodičmi a dieťaťom alebo medzi deťmi navzájom. V tomto prípade súd ustanoví dieťaťu tzv. kolízneho opatrovníka. Ak nie je ani jeden z rodičov maloletého nažive alebo obaja boli pozbavení rodičovských práv alebo nemajú spôsobilosť na právne úkony v plnom rozsahu, súd ustanoví dieťaťu poručníka, ktorý sa stane jeho zákonným zástupcom.

Zákonným zástupcom osoby pozbavenej spôsobilosti na právne úkony alebo osoby, ktorej spôsobilosť na právne úkony predstavujúce predmet konania bola súdom obmedzená, je súdom ustanovený opatrovník. 

Ak si to vyžadujú okolnosti prípadu, súd môže rozhodnúť, že osoba, ktorá nemá spôsobilosť na právne úkony v plnom rozsahu, musí byť zastúpená svojim zákonným zástupcom, hoci ide o vec, v ktorej by mohla konať samostatne.

Zákonný zástupca musí svoje oprávnenie zastupovať procesne nespôsobilú osobu preukázať. K nedostatku zákonného zastúpenia prihliada súd z úradnej povinnosti kedykoľvek v priebehu konania.

Zastúpenie na základe plnomocenstva

Procesne spôsobilý účastník sa môže dať v konaní zastupovať zástupcom, ktorého si zvolí. Zástupcom môže byť len FO s výnimkou zastupovania podľa § 26. Práva a povinnosti zastúpeného a zástupcu v procese sa riadia ustanoveniami procesného práva. Na rozdiel od hmotného práva v konaní môže mať účastník súčasne len jedného zvoleného zástupcu. Ten, kto koná za účastníka, je jeho zástupcom alebo splnomocnencom, účastník je zastúpeným alebo splnomocniteľom. 

Zastúpený musí udeliť splnomocnencovi plnomocenstvo. OSP vyžaduje, aby plnomocenstvo bolo udelené písomne alebo ústne do zápisnice. Zákon nestanovuje osobitnú formu, preto plnomocenstvom udeleným na konanie pred súdom môže byť každá listina vlastnoručne podpísaná účastníkom, ak je z nej jasná vôľa účastníka, aby ho zastupovala určitá osoba. 

Z hľadiska rozsahu oprávnení splnomocnenca zákon rozoznáva:

a) jednoduché plnomocenstvo – ktoré oprávňuje splnomocnenca len na určitý procesný úkon

b) procesné plnomocenstvo – ktoré sa udeľuje na celé konanie, teda prvostupňové a druhostupňové a ak sa to výslovne dohodne, aj na exekučné konanie a konanie o obnove konania. Ak v plnomocenstve nie sú výslovne uvedené určité procesné úkony, platí, že ide o procesné plnomocenstvo. Procesné plnomocenstvo nemožno obmedziť. Zástupca je oprávnený na všetky úkony, ktoré môže v konaní urobiť účastník.

OSP výslovne neupravuje spôsoby zániku plnomocenstva. Plnomocenstvo zaniká:

a) odvolaním plnej moci splnomocniteľom a výpoveďou plnej moci splnomocnencom – odvolanie alebo výpoveď sú účinné voči súdu, len čo mu ich splnomocnenec alebo splnomocniteľ oznámili. Voči účastníkom konania sú účinné, len čo im ich oznámil súd.  Ak plnomocenstvo vypovedal advokát, musí počas 15 dní od doručenia výpovede plnomocenstva zastúpenému vykonať všetky neodkladné úkony, pokiaľ zastúpený neurobí iné opatrenia. 

b) Smrťou alebo zánikom splnomocniteľa  - splnomocnenec je povinný urobiť všetko, čo neznesie odklad tak, aby právny nástupca splnomocniteľa neutrpel ujmu na procesných právach.

c) Smrťou splnomocnenca alebo jeho pozbavením spôsobilosti na právne úkony

d) Vykonaním úkonu, na ktorý bolo obmedzené, resp. právoplatným skončením konania vo veci pri procesnom plnomocenstve

Splnomocnencom môže byť:

a) Advokát – zastúpenie advokátom je nepovinné. Výnimku z tohto pravidla predstavuje povinné zastúpenie dovolateľa v dovolacom konaní a žalobcu v konaní o žalobách proti rozhodnutiam a postupom správnych orgánov, pokiaľ tento účastník nemá právnické vzdelanie buď sám alebo jeho zamestnanec, ktorý za neho koná na súde. Plnomocenstvo udelené advokátovi nemožno obmedziť. Splnomocnený advokát má právo substitúcie. To znamená, že sa môže dať zastupovať iným advokátom ako ďalším zástupcom, prípadne advokátskym koncipientom, ktorého zamestnáva.

b) Centrum pre medzinárodnú právnu ochranu detí a mládeže – môže zastupovať maloletého účastníka v konaní vo veciach starostlivosti súdu o maloletých s cudzím prvkom. Plnomocenstvo udelené tomuto splnomocnencovi sa udeľuje na konanie a je procesným plnomocenstvom. Ak Centrum zastupovanie prevezme, poverí niektorého zo svojich zamestnancov, aby za zastúpeného v jeho mene konal. Poverenie nie je plnomocenstvom, a preto môže ako poverený zamestnanec konať pri rôznych procesných úkonoch iná osoba.

c) Odborová organizácia – môže zastupovať svojho člena, ktorým je účastníkom konania vo veciach týkajúcich sa pracovnoprávnych vzťahov. Plnomocenstvo udelené tomuto splnomocnencovi sa udeľuje na konanie a je procesným plnomocenstvom. Ak odborová organizácia zastupovanie prevezme, poverí niektorého zo svojich zamestnancov, aby za zastúpeného v jeho mene konal. Poverenie nie je plnomocenstvom, a preto môže ako poverený zamestnanec konať pri rôznych procesných úkonoch iná osoba.

d) PO, ktorej osobitný zákon priznáva právo zastupovať účastníka v konaní vo veciach porušenia zásady rovnakého zaobchádzania alebo ktorej cieľom činnosti alebo predmetom činnosti je ochrana pred diskrimináciou

e) Ktorýkoľvek občan za splnenia podmienok uvedených v § 27 – ustanovenie § 27 upravuje zastúpenie tzv. všeobecným splnomocnencom. Môže ním byť ktorýkoľvek občan, ktorý je úplne spôsobilý na právne úkony a musí konať za zastúpeného jedine osobne. Súd však môže rozhodnúť, že takéto zastúpenie nepripúšťa, ak zástupca zrejme nie je spôsobilý na riadne zastupovanie alebo ak ako zástupca vystupuje v rôznych veciach opätovne. Všeobecným splnomocnencom nemôže byť ani osoba, ktorá vystupuje ako zástupca v rôznych veciach, ktoré spolu skutkovo nesúvisia, ani sa netýkajú totožného zastúpeného, prípadne túto činnosť vykonáva za odplatu, ktorú právna prax označuje ako pokútnictvo. 

Zastúpenie na základe rozhodnutia

a) Zastúpenie procesne nespôsobilých osôb

Ak nie je zastúpený ten, kto nemôže pred súdom samostatne konať, predseda senátu mu ustanoví opatrovníka, ak je tu nebezpečenstvo z omeškania. Ak nebezpečenstvo z omeškania nie je, procesný súd musí dať príslušnému opatrovníckemu súdu podmet, aby takejto osobe ustanovil opatrovníka v opatrovníckom konaní.

b) Zastúpenie procesne spôsobilých osôb

Súd môže ustanoviť opatrovníka aj vtedy, ak tak ustanovuje osobitný zákon. Napríklad súd ustanoví opatrovníka spoločnosti s ručením obmedzeným v konaní o vyslovenie neplatnosti uznesenia valného zhromaždenia. Pokiaľ neurobí iné opatrenia, môže predseda senátu ustanoviť opatrovníka aj účastníkovi, ktorý je procesne spôsobilý, avšak na konaní sa nemôže zúčastniť z iných dôvodov. Ide o účastníka:

a) ktorého pobyt nie je známy

b) ktorému sa nepodarilo písomnosť doručiť na známu adresu v cudzine alebo ak je doručenie písomnosti v cudzine spojené s ťažko prekonateľnými prekážkami

c) ktorý bol postihnutý duševnou poruchou

d) ktorý nie je schopný zrozumiteľne sa vyjadrovať

e) ktorý je PO, ak jej nie je možné doručiť písomnosť na adresu sídla uvedeného v OR alebo v inom registri a jej adresa nie je súdu známa alebo ak sa nepodarilo doručiť písomnosť na jej známu adresu v cudzine.

Iné zastúpenie na základe rozhodnutia

Procesne spôsobilému účastníkovi môže byť na základe jeho žiadosti ustanovený zástupca aj vtedy, ak sú u neho dané predpoklady, aby bol súdom oslobodený od súdnych poplatkov a ak je to potrebné na ochranu jeho záujmov. Predpoklad oslobodenia účastníka od súdnych poplatkov je splnený, ak to odôvodňujú pomery účastníka a ak nejde o svojvoľné alebo zrejme neúspešné uplatňovanie či bránenie práva. Nejde o prípady, keď je účastník už oslobodený zo zákona alebo ak ide o konanie oslobodené od súdnych poplatkov vecne.

Zástupcom môže byť iba advokát. Ustanovený advokát má rovnaké postavenie ako advokát, ktorému účastník udelil plnomocenstvo, pokiaľ nebol ustanovený len na určité úkony. Súd poučuje účastníka o možnosti využiť takéto oprávnenie, čím sú splnené požiadavky na štát, aby zabezpečil každému jednotlivcovi prístup k súdu.

13. Prokurátor v občianskom súdnom konaní
V civilnom súdnom procese môže vystupovať aj prokurátor. Má osobitné procesné postavenie a jeho účasť v konaní má viesť k ochrane práv a zákonom chránených záujmov FO, PO  a štátu. V konaní sa nerozhoduje o jeho subjektívnych právach a povinnostiach. Je oprávnený na všetky procesné úkony ako účastník konania. Nemôže však robiť úkony, ktoré môže vykonať len účastník právneho vzťahu. To znamená, že prokurátor nemôže uznať nárok, vzdať sa ho, uzavrieť o ňom zmier. 

Ustanovenie § 35 umožňuje účasť prokurátora v civilnom procese vo dvoch formách:

a) je oprávnený podať návrh na začatie konania

b) je oprávnený vstúpiť do už začatého konania

Právo prokurátora podať návrh na začatie konania – prokurátor má právo podať návrh na začatie konania iba v zákone taxatívne vymedzených veciach. Prokurátor nie je legitimovaný na podanie návrhu v iných veciach, a to ani vo veciach, do ktorých riešenie môže vstúpiť. Návrhová iniciatíva prokurátora sa môže uplatniť vo veciach, v ktorých to ustanovuje osobitný zákon. Osobitnú skupinu predstavujú predpisy, ktoré oprávňujú prokurátora, aby podal návrh v mene štátu. V týchto prípadoch pri podaní návrhu a v konaní pred súdom štát zastupuje. Prokurátor zastupuje štát aj v prípade porušenia zákona o preukazovaní pôvodu finančných prostriedkov pri privatizácii. 

Prokurátor môže ďalej podať návrh na začatie konanie, ak ide o preskúmanie zákonnosti rozhodnutí správnych orgánov v prípadoch, v ktorých sa nevyhovelo protestu prokurátora, ak si to vyžaduje verejný záujem. Je potrebné, aby prokurátor takýto návrh podal proti rozhodnutiu správneho orgánu v poslednom stupni správneho konania, ktoré zakladalo, menilo alebo zrušovalo oprávnenia a povinnosti PO a FO. Návrh musí okrem všeobecných náležitostí podania obsahovať označenie rozhodnutia, ktoré sa napáda, vyjadrenie, v akom rozsahu sa napáda, uvedenie dôvodov, v čom spočíva nezákonnosť rozhodnutia a konečný návrh. To znamená, že návrh musí mať náležitosti, ktoré sa vyžadujú tzv. správnom súdnictve. 

Do tejto skupiny návrhov možno zaradiť aj návrh na začatie konania o zrušenie uznesenia, ak obecné zastupiteľstvo, mestské zastupiteľstvo, miestne zastupiteľstvo alebo zastupiteľstvo VÚC nezruší na základe protestu prokurátora svoje uznesenie, ktoré je v rozpore so zákonom.  Napokon zákon dáva prokurátorovi právo podať návrh na začatie konania v prípadoch, ak ide o uplatnenie nároku štátu podľa osobitného zákona na vydanie bezdôvodného obohatenia vrátane majetkového prospechu získaného z nepoctivých zdrojov. Aj v týchto prípadoch je však prokurátor iba zákon určeným zástupcom štátu. To znamená, že návrh na začatie konania podáva v mene štátu a v konaní štát zastupuje.

Právo prokurátora vstúpiť do už začatého konania – vstup do už začatého konania zákon pripúšťa len v taxatívne vymenovaných veciach. Ide o konanie vo veciach spôsobilosti na právne úkony, vyhlásenia za mŕtveho, zápisu do OR, opatrovníctva a konkurzu a vyrovnania. Na uskutočnenie vstupu do začatého konania zákon nepredpisuje osobitnú formu. Prokurátor svoje rozhodnutie o účasti na konaní oznámi súdu spravidla v písomnej forme. Môže to však urobiť aj ústne do zápisnice na prvom pojednávaní, ktorého sa zúčastnil. Súd berie vyhlásenie prokurátora na vedomie, nerozhoduje o ňom. Prokurátor môže vstúpiť do konania v ktoromkoľvek štádiu. Môže vstúpiť do konania aj podaním odvolania proti rozhodnutiu súdu prvého stupňa. V tomto prípade môže podať odvolanie dovtedy, kým odvolacia lehota plynie niektorému z účastníkov konania. Ak sa zúčastnil na konaní pred súdom prvého stupňa, plynie mu 30 dňová lehota na podanie odvolania od doručenia rozsudku a 15 dňová od doručenia uznesenia. Len čo sa vstup do konania uskutočnil, súd je povinný upovedomovať prokurátora o všetkých procesných úkonoch.  
15. Princíp verejnosti
Princíp verejnosti podmieňuje reálnosť postulátu spravodlivého procesu. V oblasti slovenského právneho poriadku ho ako súčasť základných ľudských práv v podobe práva na súdnu a inú právnu ochranu zakotvuje článok 48 ods. 2 ústavy. Každý má právo, aby sa jeho vec verejne prerokovala bez zbytočných prieťahov a v jeho prítomnosti, aby sa mohol vyjadriť ku všetkým vykonávaným dôkazom. Verejnosť možno vylúčiť len v prípadoch ustanovených zákonom. obsahom pojmu verejnosť pojednávania je právo každého subjektu zúčastniť sa na ňom, prípadne na jeho časti ako poslucháč. 

Princíp verejnosti plní dvojitú funkciu:

· umožňuje verejnosti všeobecne i v konkrétnom prípade kontrolovať postup a rozhodovania súdu a z tohto hľadiska predstavuje jednu z garancií nezávislosti, objektivity, zákonnosti a etickosti jeho judikačnej a ostatnej činnosti

· dáva súdu široký priestor pôsobiť na verejnosť výchovne v zmysle zachovávania zákonov, čestného plnenia povinností a úcty k právam iných osôb

V tomto zameraní a praktickom uplatňovaní nepriamo posilňuje aj dôveru verejnosti k súdom a jej vedomie právnej istoty. V situácii, keď by účasť verejnosti neplnila túto funkciu, najmä ak by ohrozovala či znemožňovala naplniť cieľ konania v konkrétnej veci, zákon výnimočne oprávňuje súd vylúčiť ju z prejednávanej veci. Verejnosť možno vylúčiť na celé pojednávanie alebo na jeho časť, keby verejné prejednávanie veci ohrozilo ochranu utajovaných skutočností, obchodné tajomstvo, dôležitý záujem účastníkov konania alebo mravnosť. Súd však môže v takomto prípade povoliť jednotlivým fyzickým osobám, aby boli na pojednávaní alebo na jeho časti prítomné, ale musí ich zároveň poučiť o povinnosti zachovávať mlčanlivosť o všetkom, čo sa pri pojednávaní dozvedeli o utajovaných skutočnostiach, obchodných záujmoch a záujmoch účastníkov. 

Aj keď nebola verejnosť vylúčená, môže súd odoprieť prístup na pojednávanie maloletým a občanom, u ktorých je obava, že by mohli rušiť dôstojný priebeh pojednávania. Podrobnejšiu úpravu niektorých otázok účasti verejnosti obsahuje aj vyhláška MS SR o Spravovacom poriadku pre okresné a krajské súdy. Vždy neverejnou je porada súdu pred rozhodnutím. Okrem zapisovateľky nikto iný nesmie byť na porade prítomný. Platí to i v prípade, že sa vec prejednávala za účasti verejnosti. Rozsudok sa vždy vyhlasuje verejne. Opakom princípu verejnosti je neverejnosť konania v zmysle jej neprístupnosti pre publikum. 

16. Princíp dispozičný
V procesnej náuke v spojení s pojmami subjektívne právo, subjektívna povinnosť, procesný úkon a procesné konania sa výrazmi disponovať, dispozičný, dispozícia rozumejú oprávnenia subjektov konania, predovšetkým účastníkov, prejavmi vôle nakladať tak predmetom konania, ktorým sú subjektívne práva a povinnosti, ako aj procesnými prostriedkami, ktoré zákon dáva na ich ochranu. Dispozičný princíp nie je expressis verbis v texte procesného kódexu vyjadrený. Úkony dispozičnej povahy podľa kritéria účinkov na začatie a postup konania a na obsah rozhodnutia tvoria zhruba dve skupiny:

1. úkony dispozície konaním, t.j. procesnými prostriedkami, zákon danými na ochranu ohrozeného či porušeného hmotného práva, v teórii niekedy označované ako procesné dispozitívne úkony. Úkonmi tejto povahy sú predovšetkým úkony vzťahujúce sa na začatie konania: návrh na začatie konania, resp. žaloba, ktorým účastník realizuje svoj záujem o súdnu ochranu subjektívneho práva a súčasne vymedzuje jej rozsah súdom zásadne neprekročiteľný. Typickými úkonmi dispozície konaním sú ďalej zmena návrhu na začatie konania, jeho späťvzatie, vzájomný návrh, ktorým druhá strana uplatňuje proti navrhovateľovi svoje práva, návrh na vydanie predbežného opatrenia, podanie riadnych a mimoriadnych opravných prostriedkov. Účinky úkonov tejto povahy sú v mnohých prípadoch obmedzené pôsobením protikladnej zásady oficiality. Ex offo, t.j. bez ďalších návrhom účastníkov, súd postupuje i v konaní začatom inak na základe žaloby, t.j. dispozičného úkonu účastníka. Z úradnej povinnosti súd skúma tiež súlad niektorých dispozičných úkonov účastníkov so všeobecným cieľom procesu a jeho zameraním, so zákonom, najmä s jeho kogentnými ustanoveniami, so záujmami ostatných účastníkov vzhľadom na požiadavku rovnosti... prvok obmedzenia dispozície konaním obsahuje aj úprava § 153 ods. 2 umožňujúca súdu v dvoch prípadoch prekročiť petit a prisúdiť viac, než čo účastník požadoval. Obidva prípady predvídané týmto ustanovením sú výnimkami zo zmeneného pravidla nerozhodovať ultra petita patrium – nad rámec petitu, ktoré zákonodarca pripustil s cieľom umožniť správne použiť niektoré predpisy hmotného práva, najmä predpisy o delenej zodpovednosti za náhradu škody a predpisy o výživnom. V obidvoch prípadoch súd nemusí rešpektovať vôľu – dispozíciu navrhovateľa v otázke výšky nároku.

2. úkonmi dispozície predmetom konania, ktorým je subjektívne právo domnele ohrozené či porušené, sú najmä uznanie nároku odporcom, vzdanie sa nároku navrhovateľom a súdny zmier účastníkov sporu. V teórii sa niekedy nazývajú materiálne dispozičné úkony, lebo v podstate sú založené na hmotnoprávnych úkonoch a predurčujú obsah rozhodnutia. Platí to najmä o prvých dvoch dispozičných úkonoch. Pre tento druh úkonov všeobecne platí, že v civilnom procese možno disponovať len takými subjektívnymi právami, ktorými možno disponovať aj mimo civilného procesu. Spoločným znakom týchto úkonov ďalej je, že ich môžu účinne urobiť iba účastníci konania, ktorí sú súčasne stranami sporného hmotnoprávneho vzťahu. Normatívne sú úkony uznania a vzdania sa nároku upravené v § 153a a rozhoduje sa o nich formou rozsudku na základe uznania a rozsudku na základe vzdania sa nároku. Na základe týchto dispozičných úkonov by však nebolo možné spor rozhodnúť, ak by povaha vzťahu vylučovala, aby sa skončil súdnym zmierom. Aj súdny zmier je dispozíciou predmetom konania. Ak má mať účinky právoplatného rozsudku, treba, aby ho súd schválil. Súd ho však nebude môcť schváliť, ak povaha veci nepripúšťa jej úpravu zmierom, tiež, ak by odporoval právnym predpisom, ich kogentným ustanoveniam. Predpokladom schválenia zmieru súčasne je, že sa týka veci, ktorá patrí do právomoci súdu. 

Osobitnou črtou niektorých dispozičných úkonov je, že sú zároveň úkonom dispozície konaním aj úkonom dispozície jeho predmetom, napr. zmena žaloby.

17. Zásada hospodárnosti a rýchlosti konania
Tento princíp, v náuke nazývaný tiež princípom procesnej hospodárnosti, vyjadruje požiadavku, aby poskytovanie ochrany práv a oprávnených záujmov v civilnom procese nebolo spojené s neprimeranými hmotnými výdavkami súdu ako orgánu štátu, najmä však účastníkov. Inak povedané, požaduje, aby súdna ochrana bola aj z tohto materiálneho hľadiska optimálne prístupná. Princípom hospodárnosti sa spravuje sporové a nesporové konanie, je však vlastný všetkým ostatným druhom civilného procesu, má sa uplatňovať v každom štádiu konania a na všetkých jeho stupňoch. Či konanie spĺňa aj požiadavku hospodárnosti, závisí od viacerých faktorov. Spomedzi nich má základný význam procesná úprava, totiž to, či a nakoľko núti a stimuluje procesné subjekty, aby počas konania podriadili svoju činnosť aj hľadisku hospodárnosti. Hospodárnosti konania napomáha inštitút súdneho úradníka, predvolanie, prevádzanie, poriadkové opatrenia. 
18. Procesné úkony
Podľa procesnej teórie je procesný úkon ako subjektívna procesnoprávna skutočnosť, ktorá sa navonok prejavuje v správaní subjektov procesu a vyvoláva účinky predvídané procesným právom, najmä vznik, zmenu a zánik procesných práv a im korešpondujúcich procesných povinností, resp. procesnoprávnych vzťahov, ktorých sú obsahom.

Procesná úprava a aj teória diferencuje úkony na:

· úkony súdu

· úkony účastníkov, ktoré môžu byť jednostranné alebo dvojstranné, spravidla pôsobia ex nunc

· zmiešané, t.j. úkony účastníkov, ktorých účinnosť je podmienená schválením súdu alebo inou aktivitou súdu

· úkony prokurátora a tiež všetky úkony, ktoré môže vykonať účastník procesu okrem úkonov, ktoré môže vykonať len účastník prejednávaného hmotnoprávneho vzťahu, mimoriadne dovolanie generálneho prokurátora, ktoré spravidla pôsobia ex nunc

· úkony osôb zúčastnených na procese, za typické procesné úkony sa nepovažujú

Za procesný úkon sa tiež nepovažuje hmotnoprávny úkon účastníka urobený počas procesu. Otázku formy procesných úkonov účastníkov rieši zákon tak, že pripúšťa možnosť akejkoľvek formy, ak pre určitý úkon nepredpisuje písomnú formu. Procesné úkony súdu majú prevažne písomnú formu a súd ich musí urobiť vždy výslovne.

Pre posúdenie, o aký procesný úkon ide, je rozhodujúci jeho obsah a nie jeho označenie. Pre posudzovanie procesných úkonov účastníkov a súdu platí tzv. teória prejavu vôle. Znamená to, že sa neskúma, či sa prejavený úkon zhoduje so skutočnou vnútornou vôľou konajúceho subjektu. Rozhodujúce je, ako je úkon prejavený a či spĺňa formálne náležitosti požadované procesným predpisom. Ani udalosti nie sú procesnými úkonmi. 

Miesto procesných úkonov – platí zásada, že miestom procesných úkonov je sídlo súdu. Z tejto zásady existujú výnimky vyplývajúce buď z povahy toho - ktorého úkonu alebo sledujúce určitý zámer občianskeho súdneho konania, ktoré odôvodňujú vykonanie určitého procesného úkonu mimo budovy súdu. Mimo budovy súdu – na mieste samom sa vykonáva obhliadka buď nehnuteľnej veci, alebo aj veci hnuteľnej, ktorú nemožno dopraviť na súd. Vo vojenských objektoch alebo v objektoch ozbrojených zborov súd môže vykonať úkon len so súhlasom príslušného služobného orgánu. V budovách a miestnostiach osôb požívajúcich diplomatické imunity a výsady môžu byť súdne úkony vykonané za predpokladu, že to pripúšťa medzinárodné právo, pričom súd musí včas o nich vyrozumieť tak MS SR, ako aj MZV SR a požiadať ich o vyslanie zástupcu k takýmto úkonom.

Časovým rozmerom vykonania procesných úkonov sú pracovné dni, iba výnimočne ich možno vykonať v dňoch pracovného pokoja.

Čas procesných úkonov – procesné úkony možno uskutočňovať:

a) v procesných lehotách

b) v termínoch

Procesná lehota je úsek občianskeho súdneho konania vymedzený začiatkom a koncom, v ktorom účastník, prípadne aj ďalšia osoba zúčastnená na konaní, musí alebo môže uskutočniť určitý procesný úkon. Lehoty začínajú plynúť dňom nasledujúcim po dni, keď došlo ku skutočnosti určujúcej začiatok lehoty.

Lehoty určené podľa týždňov, mesiacov alebo rokov sa končia uplynutím toho dňa, ktorý sa svojim označením zhoduje s dňom, keď došlo ku skutočnosti určujúcej začiatok lehoty a ak ho v mesiaci niet, posledným dňom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedeľu alebo sviatok, je posledným dňom lehoty najbližší nasledujúci pracovný deň. Lehota je zachovaná, ak sa posledný deň lehoty urobí úkon na súde alebo podanie odovzdá orgánu, ktorý má povinnosť ho doručiť.

Rozlišujeme procesné lehoty:

· zákonné – t.j. tie, ktoré pre uskutočnenie toho – ktorého úkonu ustanovuje priamo zákon a ktoré sú záväzné tak pre účastníkov konania, ako aj pre súd a ich trvanie nemožno ani predĺžiť, ani skrátiť. Výnimkou je, že odvolanie je podané včas aj vtedy, ak bolo podané po uplynutí zákonom ustanovenej lehoty preto, že sa odvolateľ spravoval nesprávnym poučením súdu o odvolaní.

· Sudcovské – ktoré na vykonanie určitého úkonu určuje predseda senátu, samosudca alebo ním poverený zamestnanec súdu v prípadoch, v ktorých to ukladá zákon alebo v prípadoch, v ktorých pre určitý úkon nie je stanovená zákonná lehota. Sudcovské lehoty sa určujú uznesením, proti ktorému nie je prípustné odvolanie. Takáto lehota sa neskôr nemôže skrátiť, možno ju však predĺžiť. 

Následok nedodržania procesných lehôt znamená buď stratu možnosti úspešného vykonania určitého procesného úkonu za predpokladu, že lehota bola daná na jeho vykonanie, alebo určitú sankciu, za predpokladu, že lehota bola daná na splnenie uloženej povinnosti. Takýto následok nemá nedodržanie lehoty vyplývajúcej pre súd, ak predseda súdu zo závažných dôvodov nerozhodne inak, rozsudok sa vyhotoví a odošle do 30 dní od jeho vyhlásenia. Vo veciach týkajúcich sa maloletých detí sa rozsudok vyhotoví a odošle do 10 dní odo dňa jeho vyhlásenia. So zreteľom na túto skutočnosť lehoty 30 a 10 dní nemajú povahu zákonnej procesnej lehoty, ale majú povahu lehoty inštruktívnej, hoci ich dĺžka vyplýva zo zákona.

Právna úprava umožňuje súdu, aby účastníkovi alebo jeho zástupcovi odpustil zmeškanie lehoty za predpokladu, že:

· účastník alebo jeho zástupca lehotu zmeškal a bol preto vylúčený z úkonu, ktorý mu patrí

· dôvod zmeškania je ospravedlniteľný

· bol podaný návrh na odpustenie zmeškanej lehoty do 15 dní od odpadnutí prekážky, v ktorej dôsledku k zmeškaniu lehoty došlo

· s návrhom na odpustenie zmeškania lehoty je spojený aj zmeškaný úkon

Na žiadosť účastníka konania súd môže návrhu na odpustenie zmeškanej lehoty priznať odkladný účinok. V niektorých prípadoch je odpustenie zmeškanej lehoty vylúčené.

Termínom je časový údaj určujúci deň, hodinu, miesto zasadnutia súdu, prípadne aj iného orgánu, ktorý uskutočňuje konanie. Termín určuje súd alebo iný orgán uskutočňujúci konanie. Spôsob, akým možno pojednávanie, prípadne iný termín zmeškať, je: neustanovenie sa naň, nečinnosť na ňom, hrubé porušenie poriadku, neschopnosť zrozumiteľne sa vyjadrovať. Zmeškanie termínu môže vyvolať vydanie rozsudku pre zmeškanie. Inak zmeškanie termínu zásadne neovplyvňuje priebeh konania. Totiž súd pokračuje v konaní, aj keď sú účastníci nečinní. Ak sa riadne predvolaný účastník nedostaví na pojednávanie, ani nepožiadal z dôležitého dôvodu o odročenie, možno vec prejednať v neprítomnosti takéhoto účastníka. Prihliadne sa pritom na obsah spisu a dosiaľ vykonané dôkazy. 

Určitou sankciou za zmeškanie termínu pojednávania je uloženie povinnosti účastníkovi konania, prípadne jeho zástupcovi, aby nahradili trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli. Právna ďalej umožňuje súdu, aby dal predviesť predvolaného, ak sa bez ospravedlnenia neustanoví na výsluch alebo k znalcovi. Tento postup prichádza do úvahy za predpokladu, že predvolaný bol o takejto možnosti poučený.

Vydanie rozsudku pre zmeškanie je osobitným druhom sankcie za zmeškanie termínu. Zrušenie rozsudku pre zmeškanie možno dosiahnuť iba do nadobudnutia jeho právoplatnosti, a to prostredníctvom návrhu na jeho zrušenie a za predpokladu, že žalovaný z ospravedlniteľného dôvodu nebol prítomný na pojednávaní, na ktorom súd rozhodol rozsudkom pre zmeškanie. Ak súd návrhu vyhovie, zruší rozsudok uznesením a začne vo veci opäť konať.

19. Doručovanie
Doručovanie je činnosť súdu, ktorej cieľom je, aby sa potrebné písomnosti súdu dostali do rúk účastníkom konania, resp. tretím osobám, ktorých súčinnosť je v konaní potrebná.

Písomnosti súd doručuje:

a) sám, priamo na pojednávaná alebo prostredníctvom súdnych doručovateľov

b) poštou

c) prostredníctvom orgánu obce alebo príslušného útvaru PZ

d) vo výnimočných prípadoch prostredníctvom MS SR

Spôsob doručovania

Zákon rozlišuje obyčajné doručenie a doručenie do vlastných rúk. 

Pri obyčajnom doručení možno doručiť písomnosť adresátovi v byte, v sídle (mieste podnikania), na pracovisku alebo kdekoľvek bude zastihnutý. Doručenie sa preukazuje doručenkou, ktorá sa vráti súdu po doručení písomnosti. Doručenka má povahu verejnej listiny. Na doručenke má byť potvrdené vykonané doručenie podpisom adresáta listiny. 

Ak doručovateľ nezastihne adresáta v mieste doručenia, zákon umožňuje, aby sa doručenie vykonalo tzv. náhradným doručením. Základným predpokladom pre takéto doručenie je, že sa adresát v mieste doručenia zdržuje. V takomto prípade sa písomnosť môže doručiť inej dospelej osobe bývajúcej v tom istom byte alebo v tom istom dome alebo zamestnanej na tom istom pracovisku, ak je ochotná obstarať odovzdanie písomnosti. Ak nemožno ani takto doručiť, uloží sa písomnosť na pošte alebo na orgáne obce a adresát sa vhodným spôsobom vyzve, aby si písomnosť vyzdvihol. Písomnosť sa považuje za doručenú dňom, keď bola uložená, i keď sa adresát o uložení nedozvedel.

 Náhradné doručenie je neúčinné, ak sa písomnosť odovzdala účastníkovi, ktorý má na veci protichodný záujem.

Do vlastných rúk treba doručiť písomnosti, pri ktorých tak ustanovuje zákon, a iné písomnosti, ak to nariadi súd. Ak nebol adresát písomnosti, ktorá sa má doručiť do vlastných rúk, zastihnutý, hoci sa v mieste doručenia zdržuje, doručovateľ ho vhodným spôsobom upovedomí, že mu zásielku príde doručiť znovu v deň a hodinu uvedenú v oznámení. Ak zostane i nový pokus o doručenie bezvýsledným, uloží doručovateľ písomnosť na pošte alebo na orgáne obce a adresáta o tom vhodným spôsobom upovedomí. Ak si adresát zásielku do troch dní od uloženia nevyzdvihne, považuje sa posledný deň tejto lehoty za deň doručenia, i keď sa adresát o uložení nedozvedel. Zákon tu používa fikciu, že písomnosť bola adresátovi doručená, hoci sa tak v skutočnosti nestalo. Pri platobnom rozkaze je náhradné doručenie vylúčené.

Účastníkom, ktorí nie sú známi alebo ktorých pobyt nie je známy, sa rozhodnutie v prípadoch ustanovených zákonov doručuje vyvesením na úradne tabuli súdu. Platí, že pätnástym dňom vyvesenia bolo rozhodnutie doručené.

Písomnosti, ktoré sú určené orgánom alebo právnickým osobám, sa doručujú pracovníkom oprávneným za orgány alebo právnické osoby prijímať písomnosti. Ak ich niet, doručuje sa písomnosť, ktorá je určená do vlastných rúk, tomu, kto je oprávnený za orgán alebo právnickú osobu konať, ostatné písomnosti ktorémukoľvek ich pracovníkovi, ktorý písomnosti prijme. Ak nie je možné doručiť písomnosť právnickej osobe na adresu jej sídla uvedenú v obchodnom registri alebo v inom registri, v ktorom je zapísaná, a jej iná adresa nie je súdu známa, písomnosť sa považuje po troch dňoch od vrátenia nedoručenej zásielky súdu za doručenú, a to aj vtedy, ak ten, kto je oprávnený konať za právnickú osobu, sa o tom nedozvie. Rovnaká fikcia platí aj pri doručovaní písomností FO oprávnenej na podnikanie.

 Písomnosti určené advokátovi sa môžu doručovať tiež advokátskym koncipientom a iným pracovníkom, ktorí sú u advokáta pracovne činní a poveril ich prijímaním zásielok. To  primerane platí aj pre doručovanie písomností určených notárovi a súdnemu exekútorovi.

 Ak má účastník zástupcu s plnomocenstvom pre celé konanie, doručuje sa písomnosť len tomuto zástupcovi. Ak má však účastník osobne v konaní niečo vykonať, doručuje sa písomnosť nielen zástupcovi, ale aj jemu.

Keby doručovanie účastníkovi bolo spojené s ťažkosťami alebo s prieťahmi, môže mu súd uložiť, aby si zvolil pre prijímanie písomností zástupcu, ktorému možno bez ťažkostí a prieťahov doručovať. Ak si ho nezvolí, budú sa pre neho písomnosti ukladať na súde s účinkami doručenia; o tom treba účastníka poučiť.

Uznesenie o ustanovení opatrovníka účastníkovi, ktorého pobyt nie je známy, sa doručí jedine ustanovenému opatrovníkovi.

Ak adresát bezdôvodne odoprie písomnosť prijať, je písomnosť doručená dňom, keď jej prijatie bolo odopreté; o tom musí byť adresát poučený doručovateľom.
20. Princíp formálnej pravdy
Problematika prejednacieho princípu má dve hlavné zložky: prvá sa týka skutkovej stránky rozhodovaniu súdu, druhá jeho právnej stránky. Obidve majú svoj reflex v inštitútoch dôkazného konania a súhrnne určujú podstatu prejednacieho princípu. Prvá zložka znamená, že sú to účastníci, ktorí rozhodujú o tom, ktoré skutočnosti a dôkazy predložia na zdôvodnenie a dokázanie uplatneného nároku, teda či a do akej miery splnia svoje povinnosti tvrdenia a dôkazné povinnosti a unesú bremená tvrdenie a dôkazné bremená. Za absolútnej platnosti prejednacieho princípu je súd v otázke skutkového základu viazaný na skutkové prednesy účastníkov, iba nimi sa môže zaoberať, z vlastnej iniciatívy nesmie pátrať po skutočnostiach účastníkmi neuvádzaných. 

Na objasňovaní skutkového stavu síce aktívne spolupracujú súd a účastníci, no ťarchu a zodpovednosť nesú hlavne účastníci. Ex offo zisťovať a do konania vnášať skutočnosti účastníkmi neuvádzané, odporuje zmyslu prejednacieho princípu. Isté obmedzenia tohto princípu možno vidieť v úkonoch, ktorými súd plní povinnosť, napr. skúmať danosť právomoci a ostatných podmienok konania, pripraviť pojednávanie, alebo ktorými realizuje možnosť vykonať aj iné dôkazy, ako navrhujú účastníci.

21. Predvolanie, predvádzanie, poriadkové opatrenie
Predvolanie a predvádzanie

Predvolanie na súd sa deje spravidla písomne a v naliehavých prípadoch i telegraficky, telefaxom alebo telefonicky. Predvolať možno i ústne na pojednávaní alebo pri inom úkone súdu, na ktorom je predvolaný prítomný.

V prípade, že sa predvolaný bez ospravedlnenia neustanoví na výsluch alebo k znalcovi, môže ho súd dať predviesť, ak o možnosti predvedenia predvolaného poučil. O predvedení rozhodne súd uznesením, ktoré sa predvolanému doručí pri predvedení.

O predvedenie požiada súd príslušný policajný orgán; ak ide o maloletého, požiada súd tento orgán o predvedenie len vtedy, ak nemožno predvedenie zabezpečiť inak. O predvedenie vojakov v činnej službe a príslušníkov ozbrojených sborov požiada súd ich náčelníka.

Trovy predvedenia uhradzuje ten, kto je predvádzaný.

Poriadkové opatrenie
Tomu, kto marí uplatnenie základného práva iného účastníka konania alebo kto hrubo sťažuje postup konania tým, že sa neustanoví na súd, hoci naň bol riadne a včas predvolaný a svoju neprítomnosť neospravedlnil včas a vážnymi okolnosťami, alebo kto neposlúchne príkaz súdu, alebo kto ruší poriadok, alebo kto urobí hrubo urážlivé podanie, súd uloží uznesením poriadkovú pokutu až do výšky 25 000 Sk.

Pri opakovanom hrubom sťažení postupu konania súd uloží uznesením poriadkovú pokutu až do výšky 50 000 Sk. Poriadkové pokuty pripadajú štátu.

Toho, kto hrubo ruší poriadok, môže predseda senátu, samosudca alebo nimi poverený zamestnanec súdu vykázať z miesta, kde sa koná. Ak je vykázaný účastník, môže sa konať ďalej v jeho neprítomnosti.

22. Lehoty v občianskom procesnom práve
Ak tento zákon neustanovuje lehotu na urobenie úkonu, určí ju, ak je to potrebné, predseda senátu, samosudca alebo nimi poverený zamestnanec súdu. Lehotu, ktorú určil, môže predseda senátu alebo samosudca tiež predĺžiť.Lehota neplynie tomu, kto stratil spôsobilosť byť účastníkom konania alebo spôsobilosť konať pred súdom.

Len čo v takom prípade do konania vstúpi iný účastník, zákonný zástupca alebo opatrovník účastníka, začína im plynúť nová lehota od toho času, keď do konania vstúpili. Do plynutia lehoty sa nezapočítava deň, keď došlo k skutočnosti určujúcej začiatok lehoty.

Lehoty určené podľa týždňov, mesiacov alebo rokov končia sa uplynutím toho dňa, ktorý sa svojím označením zhoduje s dňom, keď došlo k skutočnosti určujúcej začiatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet, posledným dňom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedeľu alebo sviatok, je posledným dňom lehoty najbližší nasledujúci pracovný deň. Lehota je zachovaná, ak sa posledný deň lehoty urobí úkon na súde alebo podanie odovzdá orgánu, ktorý má povinnosť ho doručiť.

Súd odpustí zmeškanie lehoty, ak ju účastník alebo jeho zástupca zmeškal z ospravedlniteľného dôvodu a bol preto vylúčený z úkonu, ktorý mu patrí. Návrh treba podať do pätnástich dní po odpadnutí prekážky a treba s ním spojiť i zmeškaný úkon. Súd môže na žiadosť účastníka priznať odkladný účinok návrhu, aby sa odpustilo zmeškanie lehoty.

23. Zmierovacie konanie
Zmierovacie konanie vykazuje znaky konania predbežného a je jednou z možných foriem riešenia sporných vzťahov medzi ich nositeľmi ešte pred začatím civilného konania. Jeho priebeh sa viaže na osobitné predpoklady a procesné podmienky a líši sa od civilného konania sporového. Účelom zmierovacieho konania je uzavretie zmieru.

Súdny zmier je procesný inštitút, ktorý má svoj základ v hmotnom práve. Možno ho klasifikovať ako dvojstranný dispozičný procesný úkon účastníkov konania. Je procesnou dohodou, ktorá má povahu hmotnoprávneho určenia práv a povinností a súdom schválený zmier má účinky právoplatného rozsudku.

Súdny zmier uzavretý pred začatím konania sa označuje ako zmier prétorský. Obmedzenie zmierovacieho konania a uzavretie súdneho zmieru môže byť vylúčené povahou veci. Zmierovacie konanie prichádza do úvahy, len ak to povaha veci pripúšťa.

Povaha veci vylúči zmierovacie konanie a uzavretie súdneho zmieru napr.: vo veciach, v ktorých možno konanie začať aj bez návrhu, vo veciach týkajúcich sa osobného stavu.

Predmetom súdneho zmieru môže byť dohoda o všetkých sporných právach a povinnostiach, v ktorých došlo medzi ich nositeľmi ku konsenzu, resp. len čiastočná dohoda. 

Vecne príslušným na zmierovacie konanie je súd, ktorý by bol vecne príslušný na konanie vo veci. Miestne príslušný je ktorýkoľvek okresný, resp. krajský súd, bez ohľadu na kritériá pre určenie miestnej príslušnosti súdu.

Začatie zmierovacieho konania je viazané na podanie návrhu. Aktívne vecne legitimovaný na podanie návrhu je ktorýkoľvek z nositeľov práv a povinností, ktorých sa má zmier týkať.

Návrh na začatie zmierovacieho konania bude obsahovať hmotnoprávnu dohodu o sporných právach a povinnostiach účastníkov a musí byť:

· určitý a zrozumiteľný

· musí obsahovať podstatné náležitosti hmotnoprávneho úkonu

· nesmie byť v rozpore s kogentnými ustanoveniami zákona alebo zákon obchádzať

Pokus o zmier vykonáva samosudca. V konaní spravidla nedochádza k zisťovaniu skutkového stavu veci. Súdny zmier podlieha schválenie zo strany súdu. Súd schvaľuje súdny zmier uznesením a neschváli ho, ak je v rozpore s právnymi predpismi. Schválený súdny zmier má účinky právoplatného rozsudku.

Účastníci zmierovacieho konania nemajú právo na náhradu trov konania, pokiaľ nebolo o náhrade trov konania dohodnuté niečo iné. Uznesenie, ktorým bol schválený zmier, nie je možné napadnúť odvolaním. V prípade, ak súd zamietol návrh na schválenie súdneho zmieru, je odvolenie prípustné. Z mimoriadnych opravných prostriedkov je možné uznesenie, ktorým bol schválený súdny zmier, napadnúť návrhom na obnovu konania, ak možno dôvody obnovy vzťahovať na predpoklady, za ktorých sa zmier schvaľoval.

Osobitným procesným prostriedkom ktorým sa účastník môže domáhať zrušenia uznesenia o schválení súdneho zmieru, je žaloba o neplatnosť uznesenia, ktorým bol zmier schválený. Vecne legitimovaný na podanie žaloby je účastník, ktorému bola spôsobená ujma a môže ju podať do 3 rokov od právoplatnosti uznesenia o schválení súdneho zmieru. O žalobe súd rozhoduje rozsudkom.

24. Konanie o určenie otcovstva súhlasným vyhlásením rodičov
Konanie o určenie otcovstva súhlasným vyhlásením rodičov predstavuje procesnú prevenciu pred začatím paternitného sporu. Konanie možno začať aj ex offo, keď sa súd na základe oznámenia matriky, v ktorej obvode sa dieťa narodilo, u ktorého nie je určené otcovstvo, dozvie o tejto skutočnosti. Vecne príslušným na konania je okresný súd a miestna príslušnosť sa spravuje ustanoveniami o osobitnej miestnej príslušnosti. Na konanie je príslušný súd, v ktorého obvode má maloletý na základe dohody rodičov alebo rozhodnutia súdu, prípadne iných rozhodných skutočností svoje bydlisko.

Ak matka označí otca dieťaťa, súd ho predvolá a vypočuje. Poučí účastníkov o možnosti určenia otcovstva súhlasným vyhlásením a tiež o úprave priezviska dieťaťa. Úspešnosť konania spočíva následne vo vyhlásení rodičov o otázke otcovstva a zápisnica, ktorá toto vyhlásenie obsahuje, je podkladom na zápis do matriky narodení, v ktorej je dieťa zapísané. Dokazovanie sa v konaní nevykonáva a súd nevydáva žiadne rozhodnutie.

Ak nedôjde v konaní k určeniu otcovstva súhlasným vyhlásením rodičov, súd stanoví matke primeranú lehotu na podanie návrhu na začatie paternitného sporu – sporového konania o určenie otcovstva. Ak matka zo subjektívnych či objektívnych dôvodov návrh na určenie otcovstva nepodá, ustanoví súd maloletému opatrovníka, ktorý podá návrh na začatie konania a dieťa v konaní zastupuje.

25. Predbežné opatrenie
Predbežné opatrenie je dočasné opatrenie súdu, poskytujúce ochranu ohrozeným či porušeným právnym pomerom účastníkov dovtedy, kým títo nepodajú návrh na začatie konania, resp. kým súd svojim meritórnym rozhodnutím neposkytne ochranu definitívnu. 

Dočasný charakter predbežného opatrenia predpokladá, že:

· nie je ho možné vydať vo veci, ktorá nepatrí do právomoci súdov v civilnom konaní

· nie je možné ním deklarovať určité právo

· nie je možné nariadiť také predbežné opatrenie, ktoré by znemožnilo celkom alebo s nadmernými ťažkosti privodiť pôvodný stav, a to tak faktický, ako aj právny

OSP upravuje dva zákonné dôvody pre vydanie predbežného opatrenia:

a) ak je potrebné, aby boli dočasne upravené pomery účastníkov – v závislosti od konkrétnych okolností možno uložiť napr. žalovanému v konaní o určenie otcovstva platiť v nevyhnutnej miere výživné

b) existuje obava, že by výkon súdneho rozhodnutia bol ohrozený – obava zmarenia výkonu rozhodnutia sa viaže na povinnosť vyplývajúcu z existujúceho exekučného titulu a môže spočívať napr. v správaní sa dlžníka, keď zámerne investuje do vecí vylúčených z výkonu rozhodnutia, vyhýba sa zamestnaniu

Predbežným opatrením možno uložiť povinnosť spravidla len účastníkom konania. Vo vzťahu k tretím osobám možno vydať predbežné opatrenie, len ako to možno od nich spravodlivo žiadať. Zákon demonštratívne uvádza, čo možno uložiť predbežným opatrením:

· povinnosť platiť výživné v nevyhnutnej miere

· odovzdanie dieťaťa do starostlivosti druhého z rodičov alebo do starostlivosti toho, koho označí súd

· poskytnutie aspoň časti pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovateľ zo závažných dôvodov nepracuje

· zloženie peňažnej sumy alebo veci do úschovy na súde

· nenakladanie s určitými vecami alebo právami

· niečo vykonať, niečoho sa zdržať alebo niečo znášať

· nevstupovať dočasne do domu alebo bytu, v ktorom býva osoba blízka alebo osoba, ktorá je v jej starostlivosti alebo vo výchove, vo vzťahu ku ktorej je dôvodne podozrivá z násilia

Zákon č. 353/2003 Z.z., ktorým sa mení a dopĺňa OSP zavádza nový druh predbežného opatrenia vo vzťahu k starostlivosti o maloleté dieťa. Predpokladom na nariadenie predbežného opatrenia podľa § 75a je, že:

· maloleté dieťa sa ocitne bez akejkoľvek starostlivosti

· život, zdravie alebo priaznivý vývoj dieťaťa je vážne ohrozený alebo narušený

Súd predbežným opatrením vydaným na návrh orgánu povereného výkonom sociálnoprávnej ochrany a prevencie nariadi uznesením dočasné zverenie maloletého dieťaťa do starostlivosti FO alebo PO, ktorú určí. Uznesenie o nariadení predbežného opatrenia doručí súd účastníkom až pri jeho výkone. Predbežné opatrenie nariadené podľa § 75a je účinné najmenej po dobu 3 mesiacov od jeho vykonateľnosti. 

Na nariadenie predbežného opatrenia je príslušný súd:

· ktorý by bol vecne a miestne príslušný na konanie vo veci samej

· v prípade, ak ide o predbežné opatrenie vo vzťahu k maloletému a ochrane jeho života, zdravia, či výchovy, nariadi predbežné opatrenie súd, v ktorého obvode sa maloletý zdržuje, za predpokladu, že príslušný súd nie je známy alebo nemôže včas zakročiť, len čo je to možné, postúpi túto vec súdu príslušnému

Predbežné opatrenie môže súd nariadiť na návrh, pričom súd je viazaný rozsahom vymedzeným v návrhu na jeho nariadenie. To neplatí v konaniach, ktoré je možné začať aj ex offo. V týchto konaniach môže súd predbežné opatrenie nariadiť aj bez návrhu.

Návrh na nariadenie predbežného opatrenia okrem náležitostí podania musí obsahovať:

· opísanie skutočností odôvodňujúcich jeho vydanie

· podmienky dôvodnosti nároku

· odôvodnenie nebezpečenstva bezprostredne hroziacej ujmy

· žalobnú žiadosť budúceho návrhu na začatie konania

· pri predbežnom opatrení podľa § 75a musí obsahovať označenie FO, ktorej má byť maloleté dieťa zverené, alebo označenie zariadenia sociálnych služieb, do ktorého má byť dieťa umiestnené, pričom musí byť zjavné, že ide o návrh na vydanie tohto špecifického predbežného opatrenia

O predbežnom opatrení rozhoduje súd uznesením. Súd rozhodne o predbežnom opatrení najneskôr do 30 dní od podania návrhu a o predbežnom opatrení podľa § 75a najneskôr do 24 hodín od doručenia návrhu. Súd môže vydať predbežné opatrenie aj bez výsluchu účastníkov. Dobu trvania – účinnosti predbežného opatrenia možno určiť napr. dátumom, lehotou, udalosťou. Nariadené predbežné opatrenie trvá aj počas prerušenie konania. Pri zastavení konania predbežné opatrenie zanikne.

Predbežné opatrenie zaniká ex lege, ak nastane skutočnosť predvídaná zákonom:

· navrhovateľ nepodal v lehote určenej súdom návrh na začatie konania

· návrhu vo veci samej sa nevyhovelo

· návrhu vo veci samej sa vyhovelo a uplynulo 15 dní do vykonateľnosti rozhodnutia o veci

· uplynul čas, na ktorý bolo vydané.

Predbežné opatrenie súd zruší, ak pominú dôvody, pre ktoré bolo nariadené.
26. Pristúpenie, zmena  a zámena účastníkov
Pristúpenie, zámena a zmena účastníkov sú procesné inštitúty, ktoré umožňujú zefektívnenie civilného procesu v sporovom konaní. Ich účelom je zamedziť zamietnutie žaloby v prípade, ak je nesprávny okruh pôvodných účastníkov zrejmý a ľahko napraviteľný tým, že sa v priebehu konania rozšíri alebo zmení. Tieto inštitúty umožňujú reagovať na bežné zmeny v hmotnoprávnom postavení účastníkov v súvislosti s ich dovolenými právnymi úkonmi majúcimi vplyv na vecnú legitimáciu účastníkov.

Pristúpenie účastníka

Na pristúpenie účastníka je potrebný návrh účastníka, rozhodnutie súdu o pripustení ďalšieho účastníka do konania a súhlas tretej osoby, ktorá má do konania pristúpiť ako ďalší žalobca. Nikto sa nemôže stať žalobcom proti svojej vôli. Ak by s tým táto osoba nesúhlasila, súd nemôže jej nesúhlas nahradiť  svojim rozhodnutím. V tomto prípade by musel návrh na rozšírenie zamietnuť. Pristúpenie účastníka je možné len v konaní pred súdom prvého stupňa.

Zámena účastníka

Situáciu, keď doterajší žalobca nie je podľa hmotného práva na spor aktívne legitimovaný alebo spor vedie proti žalovanému, ktorý od začiatku konania nie je pasívne legitimovaný, rieši zámena účastníkov. Spočíva v tom, že pôvodný nelegitimovaný účastník v priebehu konania z neho vystúpi a je zamenený treťou osobou.

K zámene účastníka je potrebný návrh niektorého účastníka, rozhodnutie súdu o pripustení zámeny účastníka, súhlas všetkých ostatných účastníkov a súhlas tretej osoby, pokiaľ sa má stať v spore novým žalobcom. Súhlas nového žalovaného nie je potrebný. Ak chýba niektorý z požadovaných súhlasov, nemôže súd zámenu pripustiť a pokračuje v konaní s pôvodnými účastníkmi. 

O zámenu účastníkov nejde, ak sa v priebehu konania iba odstráni chyba spočívajúca v neúplnom označení inak nepochybného účastníka. Zámenou účastníkov nie je ani prípad, ak účastník nemal spôsobilosť byť účastníkom konania. Pri zámene účastníkov vzniká nový procesnoprávny vzťah. Zámena účastníkov nie je prípustná v odvolacom konaní a v dovolacom konaní.

Zmena účastníka

Dochádza k nej vtedy, ak v priebehu konania dôjde k prechodu práv a povinností niektorého účastníka na inú osobu, teda k právnemu nástupníctvu. 

Hmotné právo rozoznáva univerzálne právne nástupníctvo (univerzálnu sukcesiu) a singulárne právne nástupníctvo (singulárnu sukcesiu). Univerzálna sukcesia nastáva na základe určitých, v zákone uvedených skutočností, ako je napr. smrť FO, zánik PO. Tieto skutočnosti spôsobujú, že do pôvodného právneho vzťahu nastupujú nové subjekty zo zákona v dôsledku toho, že pôvodný subjekt stratil spôsobilosť byť subjektom pôvodného právneho vzťahu. Singulárna sukcesia nastáva na základe právneho úkonu pôvodného účastníka, napr. postúpením pohľadávky. Na zmenu v pôvodnom právnom vzťahu sa vyžaduje ešte určitý úkon smerujúci k druhému účastníkovi právneho vzťahu, napr. oznámenie o postúpení pohľadávky dlžníkovi.

V prípade, ak v priebehu procesu dôjde k univerzálnej sukcesii, pôvodný účastník konania už nemôže v ňom vystupovať, pretože stratil spôsobilosť byť jeho účastníkom. Na jeho miesto zo zákona nastupuje nový hmotnoprávny subjekt, teda aj procesnoprávne nástupníctvo nastane zo zákona. S právnym nástupcom musí súd pokračovať, a to bez ohľadu na to, či účastník konania podal návrh v tomto smere alebo zostal nečinný. Zákon stanovuje, že súd má podľa povahy veci posúdiť, či v takomto prípade konania zastaví alebo preruší, alebo či v ňom bude pokračovať. Ide o zmenu účastníka, pri ktorej nový účastník vystupuje do procesných práv a povinností svojho predchodcu a konanie pokračuje ďalej v štádiu, v ktorom sa nachádza. 

Ak v priebehu procesu dôjde k singulárnej sukcesii, pôvodný účastník zostáva subjektom procesnoprávneho vzťahu, pretože nestratil spôsobilosť na práva a povinnosti. Táto sukcesia teda nevyvoláva procesné nástupníctvo zo zákona. Zákon tu stanovuje, že ak po začatí konania nastala právna skutočnosť, s ktorou právne predpisy spájajú prevod alebo prechod práv a povinností, o ktorých sa koná, môže navrhovateľ alebo ten, na koho boli tieto práva alebo povinnosti prevedené alebo na koho prešli, navrhnúť, aby do konania namiesto doterajšieho účastníka  vstúpil ten, na koho boli tieto práva alebo povinnosti prevedené  alebo na koho prešli. Súd návrhu vyhovie, ak sa preukáže, že po začatí konania nastala uvedená právna skutočnosť, a ak s tým súhlasí ten, kto má vstúpiť na miesto navrhovateľa. Súhlas odporcu alebo toho, kto má vstúpiť na jeho miesto, sa nevyžaduje.

Na zmenu účastníka je potrebná právna skutočnosť, ktorá nastala po začatí konania. Účinkom tejto skutočnosti musí byť prechod alebo prevod práv a povinností, ktoré sú predmetom konania, návrh účastníka na zmenu účastníka, súhlas tretej osoby, ktorá sa má stať novým žalobcom a rozhodnutie súdu o pripustení zmeny účastníka.

27. Postavenie vedľajšieho účastníka v konaní pred súdom
Do sporového konania môže vstúpiť tretia osoba, ktorá má právny záujem na úspechu jednej zo sporových strán. Procesné právo preto rozoznáva procesný inštitút, ktorý sa nazýva vedľajšia intervencia. Tretia osoba, odlišná od navrhovateľa a odporcu, majúca právny záujme na tom, aby v spore zvíťazila jedna zo sporových strán, sa nazýva vedľajší intervenient. OSP nazýva tento inštitút vedľajším účastníctvom a tretiu osobu, ktorá môže vstúpiť do konania popri navrhovateľovi alebo odporcovi, nazýva vedľajším účastníkom. Vedľajšie účastníctvo zákon priamo vylučuje so zreteľom na povahu veci z konania o rozvod, o neplatnosť manželstva alebo určenie, či tu manželstvo je alebo nie je. V ostatných sporových konaniach je teda dovolené. 

Tretia osoba môže vstúpiť do konania kedykoľvek od okamihu jeho začatia až do vyhlásenia rozhodnutia odvolacieho súdu. Tretia osoba vstupuje do konania buď z vlastného podnetu alebo na výzvu niektorého z účastníkov urobenú prostredníctvom súdu. Vedľajším účastníkom sa stáva od okamihu, keď oznámi súdu, že vstupuje do konania a ku ktorému účastníkovi. O vstupe vedľajšieho účastníka do konania súd nerozhoduje. Výnimku tvorí prípad, ak niektorý z účastníkov namietol jeho prípustnosť. 

Právny záujem vedľajšieho účastníka na výsledku konania, ktorý zákon vyžaduje, je daný vtedy, ak výsledkom sporu bude ovplyvnené jeho právne postavenie. Vedľajší účastník má v konaní rovnaké práva a povinnosti ako účastník, na ktorého stranu sa pripojil. Môže sa teda vyjadrovať k veci, navrhovať dôkazy. Jeho postavenie je však obmedzené, pretože je vylúčený z procesných úkonov predstavujúcich dispozícii predmetom konania. Opravný prostriedok môže podať, ak z právneho predpisu vyplýva určitý spôsob vyrovnania vzťahu medzi účastníkom a vedľajším účastníkom. Vedľajší účastník napríklad nemá procesnú legitimáciu na podanie dovolania, ak ju nemá ani účastník konania, na ktorého strane vystupuje. Ak však z právneho predpisu vyplýva určitý spôsob vyrovnania vzťahu medzi účastníkom a vedľajším účastníkom, môže podať odvolanie aj vedľajší účastník. Vedľajšiemu účastníkovi vplynie lehota na podanie opravného prostriedku odo dňa doručenia rozhodnutia, ak do konania vstúpi až odvolaním, kým neuplynula lehota hlavnému účastníkovi. Vedľajší účastník koná vždy sám za seba. Ak sa jeho procesné úkony dostanú do rozporu s úkonmi účastníka, ktorého v konaní podporuje, posúdi ich súd, prihliadnuc na všetky okolnosti, ktoré vyšli v konaní najavo.

Od vedľajšieho účastníctva treba odlišovať tzv. hlavnú intervenciu. Vzniká vtedy, ak si tretia osoba robí nárok na vec alebo právo, o ktorom už prebieha sporové konania medzi inými osobami. Tretia osoba do tohto konania môže zasiahnuť tak, že podá žalobu proti obom, teda proti žalobcovi aj žalovanému. V dôsledku toho sa účastníci základného konania stanú žalovanými a tretia osoba žalobcom v novom konaní, ktoré existuje popri základnom konaní.

28. Žaloba
Žaloba je procesný úkon, ktorým žalobca žiada súd o poskytnutie právnej ochrany proti žalovanému. Návrh na začatie konania tvorí procesnú podmienku v tých prípadoch, keď konania možno začať len na základe podaného návrhu na súd. Navrhovateľom stanovený predmet konania v žalobnom návrhu musí súd na jednej strane vyčerpať, t.j. rozhodnúť o celej prejednávanej veci a na druhej strane ho nesmie prekročiť.

Prekročiť návrhy účastníkov a prisúdiť viac, než čoho sa domáhajú, môže súd iba vtedy:

· ak sa konanie mohlo začať aj bez návrhu

· ak z právneho predpisu vyplýva určitý spôsob vyrovnania vzťahu medzi účastníkmi

Ak sa návrh týka dvojstranných právnych vzťahov medzi žalobcom a žalovaným, charakteristických pre sporové konania, nazýva sa žalobou.

Druhy návrhov na začatie konania (druhy žalôb)

Podľa § 80 možno požadovať, aby sa rozhodlo najmä:

a) na základe tzv. statusových žalôb – o osobnom stave. Ide o veci statusové, a to nielen sporové veci: o rozvode, o neplatnosti manželstva, o určení, či tu manželstvo je alebo nie je. Len na návrh možno začať konanie: o rozvod manželstva, o určenie, či tu manželstvo je alebo nie je, o určenie otcovstva a o zapretie otcovstva, o osvojenie a o zrušenie osvojenia. Aj bez návrhu možno z úradnej povinnosti začať konanie: vo veciach starostlivosti o maloletých, o vyslovenie prípustnosti prevzatia alebo držania v ústave zdravotníckej starostlivosti, o spôsobilosti na právne úkony, opatrovnícke konania. Výrok právoplatného rozsudku, ktorým sa rozhodlo o osobnom stave, je záväzný pre každého. Takéto rozhodnutie súdu má konštitutívne účinky, znamenajúce vznik, zmenu alebo zánik príslušného právneho vzťahu. Statusovými žalobami sa sleduje dosiahnutie autoritatívnej úpravy osobného statusu FO, ktorú zásadne možno docieliť iba prostredníctvom súdu

b) na základe tzv. žalôb na plnenie – o splnení povinnosti vyplývajúcej zo zákona, z právneho vzťahu alebo z porušenia práva. Na začatie konania sa vyžaduje podanie návrhu na súd. Sleduje sa nimi dosiahnutie rozsudku, ktorým sa žalovanému ukladá povinnosť na určité plnenie. Takýto rozsudok je zásadne aj exekučným titulom.

c) Na základe tzv. určovacích žalôb – o určení, či tu právny vzťah alebo právo je alebo nie je, ak je na tom naliehavý právny záujem. Navrhovateľ sa domáha autoritatívneho výroku v rozsudku súdu, že určitý právny vzťah existuje alebo neexistuje. Predmetom určenia môže byť: právny vzťah alebo právo. Ak sa žiada o určenie existencie právneho vzťahu, resp. práva, ide o kladný (pozitívny) určovací návrh. Ak sa žiada o určenie neexistencie právneho vzťahu, resp. práva, ide o záporný (negatívny) určovací návrh. Pre úspešnosť určovacej žaloby sa vyžaduje existencia neliehavého právneho záujmu na požadovanom určení. Navrhovateľ má naliehavý právny záujem na požadovanom určení vtedy, ak by bez tohto určenia bolo ohrozené jeho právo alebo právny vzťah, ktorého je účastníkom alebo ak by sa jeho právne postavenie bez tohto určenia stalo neistým. Z tohto hľadiska je určovacia žaloba významným procesným nástrojom preventívnej ochrany práv tým, že umožňuje vniesť istotu do neistých právnych vzťahov. Určovacia žaloba netvorí prekážku začatého konania pre žalobu na plnenie, hoci sa týka toho istého subjektívneho práva alebo právneho vzťahu. Naproti tomu žaloba na plnenie zásadne tvorí prekážku litispendencie pre určovaciu žalobu, ak sa týka toho istého subjektívneho práva alebo právneho vzťahu. Obdobne to platí pre právoplatný určovací rozsudok, pretože ten netvorí prekážku rozsúdenej veci pre žalobu na plnenie, hoci sa týka toho istého práva, resp. právneho vzťahu.

Náležitosti návrhu na začatie konania (náležitosti žaloby)

Návrh na začatie konanie spôsobuje predpokladané účinky, ak obsahuje zákonom požadované náležitosti. Ak ich neobsahuje, sudca alebo poverený zamestnanec súdu uznesením vyzve účastníka, aby nesprávne, neúplné a nezrozumiteľné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktorú určí, nie však v kratšej ako 10 dní. Proti tomuto uznesenie nie je odvolenie prípustné. Ak účastník svoje nesprávne, neúplné alebo nezrozumiteľné podanie v určenej lehote neopraví alebo nedoplní a ak v konaní nemožno pre tento nedostatok pokračovať, súd odmietne podanie, ktoré by mohlo byť podľa svojho obsahu návrhom na začatie konania. Proti uzneseniu o odmietnutí podania je však odvolanie prípustné. Ak do uplynutia lehoty na podanie odvolania bolo podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu, môže o odvolení proti tomuto uzneseniu rozhodnúť autoremedúrou súd, ktorý ho vydal. Na podanie, ktoré podľa svojho obsahu nemožno považovať za návrh na začatie konania a nie je ani riadne opravené alebo doplnené, súd neprihliada. 

Všeobecné náležitosti, ktoré návrh na začatie konania má obsahovať sú:

a) označenie súdu, ktorému je návrh určený. Návrh sa má adresovať príslušnému prvostupňovému súdu. 

b) Označenie osoby, ktorá návrh podáva

c) Označenie veci, ktorej sa návrh týka, aby bolo zjavné, aký nárok sa návrhom uplatňuje

d) Podpis navrhovateľa

e) Dátum vyhotovenia návrhu

Osobitné náležitosti, ktoré návrh na začatie konania má obsahovať sú:

a) meno, priezvisko, bydlisko a štátne občianstvo účastníkov. Ak je účastníkom FO, tak menom sa rozumie jej rodné meno. Ak je účastníkom FO oprávnená podnikať, návrh musí obsahovať jej obchodné meno, sídlo, IČO, ak je pridelené. Ak je účastníkom PO – názov alebo obchodné meno, sídlo, IČO, ak je pridelené. Ak je účastníkom zahraničná osoba, k návrhu musí byť pripojený výpis z registra alebo inej evidencie, do ktorej je táto osoba zapísaná. Ak je účastníkom štát, návrh musí obsahovať označenie štátu a príslušného štátneho orgánu, ktorý bude za štát konať.

b) Meno, priezvisko a bydlisko zástupcov účastníkov

c) Pravdivé opísanie rozhodujúcich skutočností – sú to také skutočnosti, z ktorých navrhovateľ vyvodzuje svoj uplatnený nárok čo do jeho vzniku, resp. základu a tiež čo do jeho rozsahu, resp. výšky.

d) Označenie dôkazov, ktorých sa navrhovateľ dovoláva – je to tzv. dôkazná povinnosť na preukázanie tvrdení, uvádzaných v návrhu na začatie konanie. Za dôkaz môže navrhovateľ označiť v podstate hocičo, čím môže pred súdom preukázať pravdivosť svojich tvrdení. 

e) Označenie toho, čoho sa navrhovateľ domáha – predmet návrhu tvorí uplatnený nárok, ktorý má byť presne formulovaný v žalobnej žiadosti – petite. Žalobný petit musí logicky vyplývať zo skutočností uvedených v návrhu na začatie konania, prípadne aj z jeho právnej kvalifikácie. Navrhovateľ svoj žalobný návrh formuluje do žalobnej žiadosti – žalobného petitu a očakáva, že ten sa premietne do výroku rozhodnutia súdu. Žalobný nárok vyjadrený v petite vyplývajúci zo skutkového odôvodnenia vymedzuje predmet návrhu na začatie konania a určuje, o čom má súd vo veci samej konať a rozhodnúť. Súd nesmie prisúdiť navrhovateľovi niečo iné, než čo je predmetom žalobného nároku vyjadreného v petite. 

Druhy petitov:

a) jednoduchý (obyčajný, prostý) petit – ktorým navrhovateľ požaduje, aby súd rozhodol o jednom konkrétnom nároku, vyplývajúcom z návrhu na začatie konania. Navrhovateľ môže v žalobnom petite požadovať, aby sa rozhodlo aj o viacerých nárokoch.

b) Eventuálny petit – je taký, keď navrhovateľ požaduje uloženie určitej povinnosti, resp. prisúdenie určitého plnenia, napr. vydanie určitej veci (primárny petit) s tým, že pre prípad, ak tento prvý (primárny) petit bude zamietnutý, napr. pre nemožnosť plnenia, súčasne požaduje, aby bolo rozhodnuté o druhom (eventuálnom) petite, napr. o náhrade škody.

c) Alternatívny petit – je taký, v ktorom navrhovateľ uvedie viaceré z možných požadovaných plnení s tým, že odporcovi ponecháva právo voľby, aby plnil jedno z týchto plnení. 

d) Alternativa facultas (alternatívne splnomocnenie) – znamená navrhovateľovo vyhlásenie v žalobnom petite o jeho ochote prijať namiesto požadovaného plnenia, iné plnenie, ktorým sa odporca môže zbaviť vymáhaného plnenia. Navrhovateľ sa pritom vzdáva práva toto svoje vyhlásenie do konca lehoty na plnenie odvolať. Súd v rozsudku vysloví len povinnosť odporcu na požadované plnenie, ktorého sa odporca môže zbaviť uvedeným iným plnením.

V zmysle novely OSP návrh na začatie konania možno podať aj na tlačive vydanom podľa vzoru, ktorý ustanoví všeobecne záväzný predpis vydaný MS SR.

Oprava a doplnenie návrhu na začatie konania

Ak podanie trpí vadami spočívajúcimi v jeho nesprávnosti, neúplnosti alebo nezrozumiteľnosti, sudca alebo poverený zamestnanec súdu uznesením vyzve účastníka, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktorú mu za tým účelom určí. Táto lehota nemôže byť kratšia ako 10 dní. V uznesení uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie urobiť. Ak sa podanie na výzvu včas opraví alebo doplní, pozerá sa naň, akoby bolo podané bez vytýkaných vád a nedostatkov. Ale ak ani na uvedenú výzvu vo forme uznesenia účastník v stanovenej lehote podanie neopraví alebo ho nedoplní a v konaní nemožno pre tento nedostatok pokračovať, súd uznesením odmietne podanie, ktorí by mohlo byť podľa svojho obsahu návrhom na začatie konania. Ak však do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnutí podania bolo nesprávne, neúplné alebo nezrozumiteľné podanie doplnené alebo opravené, a to v celom rozsahu v súlade s výzvou súdu uskutočnenou formou uznesenia, môže o odvolaní proti tomuto uzneseniu rozhodnúť autoremedúrou súd, ktorý ho vydal. Ak však nie je riadne doplnené alebo opravené iné podanie, ktoré podľa svojho obsahu nespĺňa náležitosti návrhu na začatie konania, súd naň vôbec neprihliadne, a teda ani nerozhoduje o jeho odmietnutí. 

29. Zmena žaloby. Späťvzatie žaloby
Zmena návrhu na začatie konania

Navrhovateľ môže v priebehu konania meniť návrh na začatie konania. Ak na pojednávaní, na ktorom došlo k zmene návrhu, neboli ostatní, resp. niektorí účastníci prítomní, treba im zmenený návrh doručiť do vlastných rúk. Dokiaľ súd nerozhodne o zmene návrhu, môže konať len o pôvodne podanom návrhu. V opačnom prípade by išlo o vadu konania. Za zmenu návrhu na začatie konania sa považuje predovšetkým taká jeho zmena, ktorá sa dotýka pôvodného žalobného petitu. Je to tiež vtedy, ak navrhovateľ požaduje niečo iné, než pôvodne uplatnil. Za zmenu návrhu sa považuje aj zmena, ktorá sa nedotýka zmeny žalobného petitu, ak dochádza k zmene tvrdeného skutkového stavu.

Súd zo zákona preskúma možnosť pripustenia zmeny návrhu z hľadiska jeho vplyvu na doterajší priebeh konania. Odporcovi pritom umožní, aby sa k zmene návrhu vyjadril. V prípade pripustenia zmeny návrhu súd rozhoduje uznesením, proti ktorému nie je odvolanie prípustné. 

Hmotnoprávne účinky zmeneného návrhu na začatie konania nenastávajú až do pripustenia zmeny návrhu súdom, ale už od jeho uplatnenia na súde. K uplatneniu zmeny návrhu na súde dochádza okamihom ústneho prednesu účastníka na pojednávaní alebo okamihom, keď súdu došlo písomné podanie obsahujúce zmenu návrhu. Hmotnoprávne účinky zmeneného návrhu však nastávajú, len ak súd zmenu návrhu pripustí.

Súd nepripustí zmenu návrhu, ak by výsledky doterajšieho konania nemohli byť podkladom pre konania o zmenenom návrhu, alebo ak by na konania o zmenenom návrhu bol vecne príslušný iný súd.

Späťvzatie návrhu na začatie konania

Späťvzatím návrhu na začatie sporového konania navrhovateľ disponuje samotným konaním, keď nepochybným spôsobom žiada súd, aby konanie zastavil a ďalej v ňom nepokračoval. Navrhovateľ môže návrh na začatie konania vziať späť sčasti alebo celkom. Ak sú splnené podmienky späťvzatia návrhu, súd konanie v celom rozsahu zastaví alebo ho zastaví iba v časti, ktorej sa späťvzatie návrhu týka.

Navrhovateľ môže návrh na začatie konania vziať späť len za konania, t.j. od podania návrhu na súd do právoplatného rozhodnutia veci. Do vyhlásenia rozhodnutia súdu prvého stupňa rozhoduje o späťvzatí návrhu prvostupňový súd.

Súd bez ďalšieho zastaví konanie uznesením, proti ktorému je prípustné odvolanie, ak navrhovateľ vezme späť návrh na začatie konania:

· skôr než sa začalo pojednávanie, alebo ak ide o

· rozvod manželstva

· neplatnosť manželstva

· určenie, či tu manželstvo je alebo nie je

Prípadný nesúhlas odporcu so zastavením konania je v takomto prípade neúčinný.

Ak navrhovateľ vezme späť návrh na začatie konania až po začatí pojednávania, avšak ešte pred vyhlásením meritórneho rozhodnutia, prvostupňový súd konanie nezastaví, ak odporca z vážnych dôvodov so späťvzatím návrhu nesúhlasí. V takomto prípade súd pokračuje v konaní po právoplatnosti uznesenia o nezastavení konania, resp. o nepripustení späťvzatia návrhu. Proti tomuto uzneseniu je prípustné odvolanie. Ak však dôvody odporcu ohľadne jeho nesúhlasu so späťvzatím návrhu súd nepovažuje za vážne, súd aj bez súhlasu alebo proti vôli odporcu konanie zastaví uznesením, proti ktorému je prípustné odvolanie.

Účinky späťvzatia návrhu na začatie konania nastanú aj doručením rozhodcovskej zmluvy súdu, ak sa v nej účastníci konania dohodli, že spor začatý na súde sa skončí v rozhodcovskom konaní. Účinným späťvzatím, resp. čiastočným späťvzatím návrhu na začatie konania nezaniká právo navrhovateľa svoj nárok znova uplatniť – znova podať žalobu.

30. Procesné podmienky
Existencia podmienok konania je predpokladom pre poskytnutie súdnej ochrany ohrozeného alebo porušeného práva a oprávneného záujmu účastníkov. 

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktorý možno odstrániť, súd urobí pre to vhodné opatrenia, ale pritom spravidla môže pokračovať v konaní, nesmie však vydať rozhodnutie, ktorým sa konanie končí. Týmto vhodným opatrením, súd umožní dodatočné splnenie chýbajúcej podmienky pre pokračovanie v konaní, a to obvykle za súčinnosti účastníkov. Iba v prípade, ak sa nepodarí tento nedostatok odstrániť, súd konanie zastaví, resp. odmietne podanie, ktoré možno podľa obsahu považovať za návrh na začatie konania. Teda aj pri neexistencii podmienok konania, ktorých nedostatok možno odstrániť, konanie môže ďalej prebiehať. 

Iná situácia je v prípade podmienky konania, ktorej nedostatok odstrániť nemožno, takže súd ani nemá žiadnu možnosť prispieť k odstráneniu nedostatku podmienky konania. V takomto prípade súd musí vždy konania zastaviť.

Medzi procesné podmienky na strane súdu patria:

a) právomoc súdu

b) príslušnosť súdu

Medzi procesné podmienky na strane účastníkov patria:

a) spôsobilosť byť účastníkom konania

b) procesná spôsobilosť

c) povinnosť zastúpenia

d) spôsobilosť byť zástupcom

e) plnomocenstvo zástupcu účastníka

Medzi vecné procesné podmienky patria:

a) návrh na začatie konania

b) splnenie poplatkovej povinnosti

Medzi negatívne procesné podmienky patria:

a) prekážka skôr začatého konania – litispendencia

b) prekážka právoplatne rozhodnutej veci – rei iudicatae

Všeobecne o skúmaní procesných podmienok

Povinnosť súdu v každom jednotlivom prípade skúmať procesné podmienky vzniká okamihom začatia konania a trvá až do jeho právoplatného skončenia, s výnimkou miestnej príslušnosti ako procesnej podmienky. Súd skúma procesné podmienky z úradnej povinnosti hneď od zažatia konania. Ak súd pri svojom skúmaní nezistí nedostatky procesných podmienok, nevydáva žiadne rozhodnutie o tom, že všetky procesné podmienky sú splnené, ale postupuje v konaní i bez ďalších návrhov tak, aby bola vec čo najrýchlejšie prejednaná a skončená. Ak súd zistí nedostatok podmienky konania, ktorý možno odstrániť, takisto nevydáva o tom žiadne rozhodnutie, iba urobí vhodné opatrenia na jeho odstránenie, pričom v konaní môže spravidla ďalej pokračovať, avšak bez možnosti vydania rozhodnutia, ktorým sa konanie končí. Súd však bez meritórneho rozhodnutia o veci konanie zastaví, len čo zistí existenciu neodstrániteľného nedostatku podmienky konania, a tiež keď v prípade zistenia odstrániteľného nedostatku podmienky konania sa mu napriek vykonaniu vhodných opatrení nepodarilo tento nedostatok odstrániť.

Skúmanie jednotlivých procesných podmienok

Právomoc súdov – už z návrhu na začatie konania má súd možnosť zistiť, či v uvedenej konkrétnej veci je daná právomoc súdov SR. Ak zistí, že vo veci uplatnenej na súde nie je daná právomoc súdov SR, a teda že ide o neodstrániteľný nedostatok podmienky konania, musí bez ďalšieho uznesením konanie zastaviť. Ak súd pritom zistí, že vec uplatnená na súde patrí do právomoci iných orgánov SR než súdov, je povinný taktiež konanie zastaviť pre neodstrániteľný nedostatok podmienky konania. V tomto prípade však súd po právoplatnosti uznesenia o zastavení konania musí vec postúpiť príslušnému orgánu.

O právomoci súdu na konanie môže na základe poverenia sudcu rozhodovať aj vyšší súdny úradník. Ak dôjde k sporom o právomoc medzi súdmi a orgánmi štátnej správy, rozhoduje o nich NS SR, keď mu vec predloží buď súd alebo orgán štátnej správy. Obdobný postup súdu prichádza do úvahy aj pri tzv. delenej právomoci, t.j. ak konaniu na súde má predchádzať iné konanie, a to pred iným orgánom než súdom. Aj v takomto prípade súd po právoplatnosti uznesenia o zastavení konania musí vec postúpiť príslušnému orgánu. Súdy v týchto prípadoch však môžu o takejto veci konať len vtedy, ak nebola vec v konaní pred týmto iným orgánom s konečnou platnosťou vyriešená. 

Ak však súd z námietky odporcu, uplatnenej najneskôr pri jeho prvom úkone vo veci samej zistí, že vec sa má podľa zmluvy účastníkov prejednať v rozhodcovskom konaní, konanie zastaví bez toho, aby vec postupoval rozhodcovskému súdu. Tento nedostatok procesnej podmienky je ale v danom prípade odstránený, ak účastníci vyhlásia, že na rozhodcovskej zmluve netrvajú alebo ak uznanie cudzieho rozhodcovského rozhodnutia bolo v SR odopreté. V takomto prípade je súd povinný vec prejednať. 

Súd prejedná vec aj napriek tvrdeniu o existencii rozhodcovskej zmluvy, ak:

1) zistí, že vec nemôže byť podľa práva SR podrobená rozhodcovskej zmluve. V rozhodcovskom konaní nemožno rozhodovať spory:

b) o vzniku, zmene alebo zániku vlastníckeho práva a iných vecných práv k nehnuteľnostiam

c) o osobnom stave

d) súvisiace s núteným výkonom rozhodnutí

e) ktoré vzniknú v priebehu konkurzného alebo vyrovnacieho konania

f) ktoré účastníci konania pred súdom nemôžu skončiť súdnym zmierom

2) zistí, že rozhodcovská zmluva je neplatná

3) zistí, že rozhodcovská zmluva vôbec neexistuje

4) zistí, že prejednanie veci v konaní pred rozhodcami presahuje rámec právomoci priznanej im zmluvou

5) rozhodcovský odmietol sa vecou zaoberať

Súd preruší konanie o neexistencii, neplatnosti alebo zániku zmluvy, ak sa rozhodcovské konanie začalo skôr, než došlo k súdnemu konaniu. O prerušení konania súd rozhodne uznesením, a to až do doby, keď sa rozhodne v rozhodcovskom konaní o právomoci alebo vo veci samej. 

Dohoda o založení príslušnosti cudzozemského súdu podľa zákona o medzinárodnom práve súkromnom a procesnom má za následok vyňate spornej majetkovej veci z príslušnosti a právomoci slovenských súdov. Takáto dohoda zakladá neodstrániteľnú prekážku konania spočívajúcu v nedostatku právomoci slovenského súdu.

Príslušnosť súdov – miestnu príslušnosť ako procesnú podmienku súd skúma prv, než začne konať o veci samej. Neskôr ju skúma len na námietku účastníka uplatnenú pri prvom úkone, ktorý mu patrí. Prvým úkonom účastníka je akýkoľvek jeho úkon adresovaný súdu, ktorý účastník urobí po začatí konania do začiatku pojednávania o veci samej. Námietku miestnej príslušnosti môže účastník takto uplatniť najneskôr na pojednávaní, keď mu predseda senátu prvýkrát umožnil, aby sa vyjadril.

Ak teda súd sám včas nezistí svoju miestnu nepríslušnosť a nezistí ju ani na námietku účastníka, konaním o veci samej dochádza k založeniu miestnej príslušnosti aj u miestne nepríslušného súdu. Ak je súd, na ktorý sa účastník obrátil, toho názoru, že nie je miestne príslušný, bez akéhokoľvek rozhodnutia postúpi vec príslušnému súdu a účastníkov o tom upovedomí. Ale ak súd, ktorému bola vec takto postúpená, s tým nesúhlasí, rozhodne o miestnej príslušnosti krajský súd v tých prípadoch, keď ide o súdy v jeho obvode a v ostatných prípadoch rozhodne o miestne j príslušnosti NS SR. Uvedeným vyšším súdom vec predkladá na rozhodnutie súd, ktorému bola vec postúpená a ktorým s jej postúpením nesúhlasí. Súdy nižšieho stupňa sú viazané rozhodnutím súdu vyššieho stupňa. Aj o príslušnosti súdu môže z poverenia sudcu rozhodovať vyšší súdny úradník. 

Súd skúma vecnú príslušnosť prv, než začne konať o veci samej. Vecnú príslušnosť ako procesnú podmienku súd skúma kedykoľvek za konania vzhľadom na okolnosti, ktoré tu boli v čase začatia konania. Ak súd, na ktorý sa účastník obrátil, je toho názoru, že vecne príslušný je iný súd, neodkladne bez rozhodnutia postúpi vec tomuto príslušnému súdu a účastníkov o tom upovedomí. Ak však súd, ktorému bola vec postúpená s jej postúpením nesúhlasí, predloží vec takisto bez rozhodnutia NS SR na rozhodnutie o vecnej príslušnosti. Jeho rozhodnutím sú súdy nižšieho stupňa viazané. 

Ak súd, na ktorý sa účastník obrátil, aj pri kauzálnej vecnej príslušnosti, je toho názoru, že kauzálne vecne príslušný je iný súd, neodkladne bez rozhodnutia postúpi vec tomuto príslušnému súdu a účastníkov o tom upovedomí. Ak však súd, ktorému bola vec postúpená s jej postúpením nesúhlasí, predloží vec takisto bez rozhodnutia NS SR na rozhodnutie o vecnej príslušnosti. 

V prípade nedostatku tak miestnej príslušnosti, ako aj vecnej príslušnosti, ide teda o odstrániteľný nedostatok procesnej podmienky. 

Spôsobilosť byť účastníkom konania – nedostatok spôsobilosti byť účastníkom konania je neodstrániteľným nedostatkom procesnej podmienky, ktorý má za následok zastavenie konania. U každého v návrhu označené účastníka musí súd skúmať, či má spôsobilosť byť účastníkom konania, resp. či mu ju zákon priznáva. Ak v návrhu na začatie konania označený účastník vôbec neexistuje alebo ešte pred začatím konania stratil spôsobilosť byť účastníkom konania, musí súd konania zastaviť z dôvodu nedostatku neodstrániteľnej procesnej podmienky. 

Procesná spôsobilosť účastníka – ak FO nemôže pred súdom konať samostatne, musí byť zastúpená zákonným zástupcom. V takomto prípade ide o nedostatok procesnej spôsobilosti účastníka. Tento nedostatok procesnej podmienky je odstrániteľný tým, že za procesne nespôsobilého účastníka bude pred súdom vystupovať jeho zákonný zástupca. 

V priebehu celého konania súd skúma, či FO označená ako účastník konania môže pred súdom konať samostatne. Ak súd zistí u FO nedostatok procesnej spôsobilosti, koná s jej zákonným zástupcom, ktorého predvolá. Ak táto osoba zákonného zástupcu nemá, procesný súd sa postará o ustanovenie opatrovníka príslušným súdom alebo mu sám ustanoví opatrovníka v prípade nebezpečenstva z omeškania. Ak to okolnosti prípadu vyžadujú, môže súd rozhodnúť, že zákonným zástupcom musí byť v konaní zastúpený aj ten, kto síce nemá spôsobilosť na právne úkony v plnom rozsahu, ale ide o vec, v ktorej by inak mohol konať samostatne, pretože ide o úkony, ktoré sú primerané rozumovej a vôľovej vyspelosti zodpovedajúcej jeho veku.

Povinnosť zastúpenia – povinné zastúpenie procesne spôsobilého účastníka advokátom sa vyskytuje len v dovolacom konaní a v konaní správnych súdov o žalobách proti rozhodnutiam správnych orgánov. Procesná podmienky povinná zastúpenia sa teda nevyžaduje v konaní v prvom stupni. Nedostatok povinného zastúpenia je odstrániteľný. Sudca alebo poverený zamestnanec súdu uznesením vyzve účastníka na predloženie plnomocenstva kvalifikovaného právneho zástupcu povereného jeho zastupovaním. Ak však účastník napriek takejto výzve s poučením o následkoch tento nedostatok neodstráni, súd konania zastaví.

Spôsobilosť byť zástupcom účastníka – účastník sa môže dať v občianskom súdnom konaní zastupovať zástupcom, ktorého si zvolí. Za zástupcu si môže následne zvoliť len FO. ak prevezme PO zastúpenie, poverí niektorého zo svojich zamestnancov, aby za zastúpeného v mene tejto PO konal. V tej istej veci môže mať účastník súčasne len jedného zvoleného zástupcu.

Účastník si ako zástupcu môže zvoliť vždy advokáta. Účastník sa môže dať zastúpiť aj ktorýmkoľvek občanom spôsobilým na právne úkony. Súd však zastúpenie takýmto zástupcom nepripustí, ak zrejme nie je spôsobilý na riadne zastupovanie alebo ak ako zástupca vystupuje v rôznych veciach opätovne. V záujme odstránenia tohto odstrániteľného nedostatku súd vyzve účastníka, aby sa podieľal na konaní osobne, alebo aby si za zmocnenca zvolil inú spôsobilú osobu. Súd účastníka poučí, že ak jeho výzve nevyhovie, bude v konaní pokračovať, aj keď bude účastník nečinný.

Plnomocenstvo – kto v konaní zastupuje za účastníka ako jeho zvolený zástupca, musí sa súdu preukázať plnomocenstvom. Nedostatok preukázania plnomocenstva je odstrániteľným nedostatkom procesnej podmienky. Preto ak v konaní vystupuje za účastníka jeho zástupca bez preukázania plnomocenstva, súd s ním síce môže pokračovať v konaní, avšak nesmie vydať rozhodnutie, ktorým sa konanie končí a musí takéhoto zástupcu vyzvať, aby mu v určenej lehote plnomocenstvo preukázal. Nedostatok preukázanie tejto procesnej podmienky bude odstránený buď predložením písomného plnomocenstva súdu, alebo udelením plnomocenstva do súdnej zápisnice.

Ak sa ale nedostatok preukázania tejto procesnej podmienky nepodarí odstrániť, a to ani po poučení zmocnenca, že v takomto prípade bude súd konať iba s účastníkom osobne, súd pre tento nedostatok konanie nezastaví, ale pokračuje v konaní už iba s účastníkom konania. 

Splnenie poplatkovej povinnosti – podľa zákona o súdnych poplatkoch a poplatku za výpis z registra trestov podaním návrhu na začatie konania vzniká navrhovateľovi poplatková povinnosť. Uvedeným okamihom je súdny poplatok aj splatný. Navrhovateľ nie je povinný zaplatiť súdny poplatok iba v prípade, ak je zo zákona oslobodený od poplatku alebo ak mu súd v zmysle podaného návrhu priznal oslobodenie od súdnych poplatkov, a to so zreteľom na jeho pomery a za predpokladu, že nejde o svojvoľné alebo zrejme bezúspešné uplatňovanie alebo bránenie práva. 

Ak súčasne s podaním návrhu nie je poplatok v celom rozsahu zaplatený, súd vyzve navrhovateľa na splnenie poplatkovej povinnosti v lehote, ktorú mu určí a súčasne ho poučí, že ak tak neurobí, konanie zastaví. Ak sa poplatok zaplatí neskôr, po lehote určenej súdom, avšak najneskôr do konca lehoty na odvolanie proti uzneseniu o zastavení konania pre nezaplatenie poplatku, súd prvého stupňa toto svoje uznesenie zruší. 

Aj napriek nezaplateniu poplatku súd výnimočne uskutoční konanie:

a) o odvolaná

b) o opravných prostriedkoch proti rozhodnutiam správnych orgánov

c) ak je v tej istej veci rozšírený návrh

d) ak je v tej istej veci podaný vzájomný návrh

e) ak už začal konať vo veci samej

Prekážka litispendencie – negatívnou procesnou podmienkou je prekážka začatého konania vo veci. Začatie konania bráni tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na súde iné konanie. Konanie o tej istej veci znamená, že ide o totožný predmet konania a o tých istých účastníkov, resp. ich právnych zástupcov. Ak súčasne prebiehajú na súde dve konania alebo viac konaní o tej istej veci, predstavuje to prekážku litispendencie, ktorú súd musí v hociktorom štádiu konania odstrániť z úradnej povinnosti, a to zastavením spravidla neskôr začatého konania. 

Prekážka rei iudicatae – negatívnou procesnou podmienkou je aj prekážka rozhodnutej veci. Len čo sa o veci právoplatne rozhodlo, nemôže sa prejednávať znova. Uplatňuje sa tu zásada ne bis in idem , ktorá znamená, že sa má zabrániť dvojitému prejednávaniu a rozhodovaniu o tej istej veci. Ak bolo o veci právoplatne rozhodnuté, a to aj súdnym zmierom, súd musí konanie začaté o tej istej veci zastaviť.

31. Prekážky postupu konania
Po začatí konania, hocikedy počas jeho priebehu, môžu nastať prekážky, ktoré bránia pokračovať v konaní. Tieto prekážky môžu byť zapríčinené:

· stratou spôsobilosti byť účastníkom konania alebo stratou procesnej spôsobilosti účastníka konania

· úmrtím zákonného zástupcu účastníka alebo stratou jeho procesnej spôsobilosti

· odpadnutím predmetu konania o určenie otcovstva v prípade, ak k jeho určeniu došlo súhlasným vyhlásením rodičov alebo ak došlo k osvojeniu dieťaťa. K odpadnutiu predmetu konania dochádza aj v prípade účinného späťvzatia návrhu na začatie konania.

· Rozhodnutím súdu, že požiada Súdny dvor Európskych spoločenstiev o rozhodnutie o predbežnej otázke podľa medzinárodnej zmluvy

· Neznámym pobytom účastníka alebo prekážkou trvalejšej povahy, ktorá znemožňuje účastníkovi zúčastniť sa konania

· Prebiehajúcim iným konaním, v ktorom sa rieši otázka, ktorá môže mať význam pre rozhodnutie súdu, alebo ak súd dal na takéto konanie podnet

· Začatím rozhodcovského konania skôr, než došlo k súdnemu konaniu o neexistencii, neplatnosti alebo zániku zmluvy

Prekážky postupu konania môžu byť dočasného charakteru, ak je predpoklad, že odpadnú, resp. budú odstránené alebo môžu mať trvalý charakter a znemožniť tak vydanie meritórneho rozhodnutia.

Ak pôjde o prekážku konania, u ktorej je predpoklad, že odpadne, resp. bude odstránená, súd konanie preruší. Ak však pôjde o prekážku, ktorá znemožní vydanie meritórneho rozhodnutia, a tým aj ďalšie pokračovanie v konaní, súd konanie zastaví. 
32. Pojednávanie
Na prejednanie veci samej predseda senátu nariadi pojednávanie tak, aby sa konalo najneskôr v lehote do 9 mesiacov od podania návrhu na začatie konania, okrem prípadu, ak ide o veci, v ktorých zákon umožňuje súdu konať bez pojednávania. Pojednávanie však nariadi, až keď je riadne pripravené. Potom uznesením, proti ktorému nie je prípustný opravný prostriedok, určí termín pojednávania. Účastníci konania musia byť riadne a včas upovedomení nielen o dátume a čase nariadeného pojednávania, ale tiež o mieste, kde sa pojednávanie má konať. Na pojednávanie sa musia predvolať všetci účastníci, prípadne aj iné osoby, ktorých prítomnosť je na pojednávaní potrebná a potom sa s nimi vec ústne prejedná. 

Predvolanie na pojednávanie sa uskutočňuje obvykle písomne a v naliehavých prípadoch aj telegraficky, telefonicky alebo faxom. Ústne sa môže predvolanie uskutočniť, keď sa pojednávanie odročuje na určitý termín, ktorý prítomní účastníci vezmú na vedomie. Predvolanie sa musí účastníkom doručiť s dostatočným časovým predstihom, spravidla najmenej 5 dní pred dňom pojednávania, aby mali dostatok času na jeho prípravu. Ak sa predvolaný bez ospravedlnenia neustanoví, môže ho dať súd predviesť. O predvedení rozhoduje súd uznesením, ktoré predvolanému doručí pri predvedení. Predvedenie vykonáva na žiadosť súdu príslušný policajný orgán podľa miesta bydliska prevádzanej osoby, resp. miesta, kde sa táto osoba zdržuje. 

Trovy, ktoré vznikli v súvislosti s predvedením uhradzuje ten, kto je predvádzaný. Pojednávane je zásadne verejné. Výnimku tvoria pojednávania, ktoré vykonávajú notári ako súdni komisári. Verejnosť však môže byť v prípadoch ustanovených zákonom vylúčená pre celé pojednávanie alebo len pre jeho časť. Prístup na pojednávanie môže byť odoprený aj len jednotlivým osobám. Rozsudok ale musí byť vyhlásený verejne. 

Predseda senátu alebo samosudca vedie pojednávanie tak, aby prispelo k spravodlivému rozhodnutiu, aby splnilo výchovný účel a aby malo dôstojný a nerušený priebeh. Po začatí pojednávania predseda senátu alebo samosudca vyzve účastníkov, aby predniesli alebo doplnili svoje návrhy a sám oznámi výsledky prípravy pojednávania. Najneskôr na prvom pojednávaní môže účastník uplatniť námietku zaujatosti voči sudcovi. Do začiatku nového pojednávania predseda senátu alebo samosudca oznámi obsah prednesov a vykonaných dôkazov. Ďalší priebeh pojednávania určuje predseda senátu alebo samosudca podľa okolností prípadu. 

Súd môže uznesením uložiť poriadkovú pokutu až do výšky 25 000 Sk tomu, kto hrubo sťažuje postup konania najmä tým, že sa neustanoví na súd alebo neposlúchne príkaz súdu alebo kto ruší poriadok alebo urobí hrubo urážlivé podanie. Pri opakovanom hrubom sťažení takéhoto postupu konania môže súd uložiť uznesením poriadkovú pokutu až do výšky 50 000 Sk. Poriadkové pokuty pripadajú štátu. 

Na záver pojednávania predseda senátu alebo samosudca umožní účastníkom, aby zhrnuli svoje návrhy a vyjadrili sa k dokazovaniu i k právnej stránke veci. Ak na pojednávaní nemožno o veci ešte rozhodnúť, môže sa pojednávanie z dôležitých dôvodov ešte odročiť. V prípade odročenia pojednávania predseda senátu alebo samosudca spravidla oznámi termín nového pojednávania. 

V konaní pred okresným súdom koná a rozhoduje vždy iba jediný sudca – samosudca, okrem prípadov, keď koná a rozhoduje poverený zamestnanec súdu. Aj v konaní pred krajským súdom ako súdom prvého stupňa koná a rozhoduje samosudca alebo poverený zamestnanec súdu. Krajský súd ako súd prvého stupňa koná a rozhoduje v senáte v obchodných veciach, ak ide o spory:

a) z právnych vzťahov týkajúcich sa ochrany hospodárskej súťaže a nekalej súťaže

b) z práv k predmetom priemyselného vlastníctva upravených osobitnými predpismi

c) týkajúce sa námorných lodí, námornej plavby a právnych vzťahov s tým spojených

Iba v týchto veciach a tiež v odvolacom konaní koná a rozhoduje senát krajského súdu.

Poverený zamestnanec súdu koná a rozhoduje v rozsahu ustanovenom osobitným zákonom. 

Súdny úradník môže v rozsahu ustanovenom osobitným zákonom vydávať rozhodnutia a vykonávať iné úlohy súdu.

Súdny úradníci sa členia na:

a) vyšších súdnych úradníkov

b) súdnych tajomníkov

c) probačných a mediačných úradníkov

33. Dokazovanie (všeobecne, pojem, predmet)
V občianskom súdnom konaní súd autoritatívnym výrokom rozhodnutia rieši otázku, ktorá bola predmetom konania. Na to, aby mohol vo veci takto rozhodnúť, musí dodatočne zistiť jej skutkový stav, musí mať o nej dostatočné množstvo skutkových poznatkov, ale aj poznatkov právnych.

Pod právnymi poznatkami treba rozumieť znalosť objektívneho práva ako súhrnu právnych noriem štátu získanú štúdiom mimo súdneho konania. Sú to v podstate poznatky o existencii a obsahu právnych noriem, ako aj poznatky o tom, pod ktorý hmotnoprávny vzťah možno podriadiť skutkové poznatky v konkrétnej veci. 

Pod skutkovými poznatkami treba rozumieť znalosť individuálnych poznatkov týkajúcich sa konkrétneho prípadu získanú v rámci súdneho konania v procesnom dokazovaní.

Poznatky o stave veci, najmä však o skutočnostiach, ktoré sú medzi účastníkmi konania sporné, súd získava prostredníctvom dôkazných prostriedkov. Za dôkaz pritom môžu slúžiť všetky prostriedky, ktorými možno zistiť stav veci, najmä výsluch svedkov, znalecký posudok, správy a vyjadrenie orgánov FO a PO, listiny obhliadka, výsluch účastníkov. V rámci tohto dynamického procesu súd niektoré skutočnosti môže poznávať priamo a niektoré nepriamo alebo prostredníctvom rozličných správ o nich.

Sudcovia získavajú poznatky o skutočnostiach potrebných na vydanie rozhodnutia prostredníctvom všeobecných poznávacích foriem, ktorými sú vnímanie a myslenie. 

Pod dokazovaním treba rozumieť osobitnú činnosť súdu zameranú na získavanie poznatkov o veci, ktorá je predmetom súdneho konania. 

Právna úprava neustanovuje žiadny rozsah, resp. mieru, v ktorej sa má dokazovanie vykonať. Tento rozsah určí súd. Výnimočne súd vykonať aj iné dôkazy, ktoré navrhujú účastníci, ale len ak je ich vykonanie nevyhnutné pre rozhodovanie vo veci. Na rozdiel od toho, v konaniach, ktoré možno začať aj bez návrhu, je súd povinný vykonať aj ďalšie dôkazy potrebné na zistenie skutkového stavu, hoci ich účastníci nenavrhli.

Postup pri vykonávaní dokazovania nie je ľubovoľný, ale je upravený OSP. Predmetom dokazovania sú skutočnosti dôležité pre rozhodnutie veci a ktoré sú medzi účastníkmi konania sporné. Výsledkom dokazovania je dôkaz ako poznatok získaný prostredníctvom procesného dokazovania. 

V pozitívnom zmysle slova je predmetom dokazovania to, čo sa má dokázať, sú to konkrétne individuálne skutočnosti, ktoré sú medzi účastníkmi konania sporné a majú význam pre rozhodnutie veci. Z predmetu dokazovania sú vyňaté:

a) skutočnosti všeobecne známe, resp. notorické skutočnosti (tzv. notoriety) – teda také, ktoré sú známe väčšiemu okruhu ľudí vymedzenému buď územne alebo profesionálne. Tieto skutočnosti musia byť známe súdu, ale nemusia byť známe účastníkom konania.

b) Skutočnosti známe súdu z jeho činnosti – teda také, o ktorých má súd vedomosť zo svojej úradnej činnosti, o ktorých spravidla existuje súdny spis. Nedokazujú sa ani vlastné úkony súdu.

c) Právne predpisy uverejnené alebo oznámené v Zbierke zákonov SR, ktoré súd musí poznať. Predmetom dokazovania sú však predpisy nižšej právne sily a cudzie právo.

d) Právne záväzné akty, ktoré boli uverejnené v Úradnom vestníku Európskych spoločenstiev a v Úradnom vestníku EÚ

e) Skutočnosti, ktoré nie sú pochybné alebo skutočnosti, ktoré nie sú dôležité

f) Skutočnosti, pre ktoré zákon ustanovuje domnienku. Z hľadiska právnej teórie sa rozlišujú:

1. právne (zákonné) domnienky -  sú to zovšeobecnené ľudské skúsenosti a odborné poznatky, pri ktorých s veľkou pravdepodobnosťou možno predpokladať, že pri existencii jednej právnej skutočnosti existuje aj druhá právna skutočnosť. Sú to zákonom ustanovené pravidlá, ktoré ukladajú súdu vziať za preukázané to, čo nie je bezpečne preukázané, ale čo mu taká domnienka ukladá vyvodiť z určitých zistených skutočností. Právne domnienky sa delia na vyvrátiteľné a nevyvrátiteľné. Vyvrátiteľné domnienky ukladajú súdu považovať určité závery za zistené a pripúšťajú dôkaz opaku. Pokiaľ teda nie je dokázaný opak, platia závery domnienky. Nevyvrátiteľné domnienky nepripúšťajú dôkaz opaku. Osobitným druhom právnej domnienky je fikcia ako zákonom stanovené pravidlo, ktoré určitú skutočnosť finguje a ukladá súdu urobiť záver o existencii takej skutočnosti, ktorá neexistuje.

2. skutkové domnienky – vyjadrujú ľudskú skúsenosť v tom, že s určitými skutočnosťami je spravidla spojený rovnaký následok. Skutkové domnienky nie sú založené na právnom základe, ktorý je nimi podmienený

g) miestne obyčaje, stanovy PO a miestne a osobitné predpisy za predpokladu, že súd ich pozná

h) skutočnosť, že určitá osoba spáchala trestný čin, priestupok alebo iný správny delikt postihnuteľný podľa osobitných predpisov za predpokladu, že konanie o trestnom čine, priestupku či správnom delikte sa skončilo právoplatným odsudzujúcim rozhodnutím. V týchto veciach je totiž súd v občianskom súdnom konaní viazaný rozhodnutím príslušných orgánov. Rovnako sa nepreskúmavajú rozhodnutia o osobnom stave, o vzniku alebo zániku spoločnosti, o zápise základného imania, ústavného súdu o tom, či určitý právny predpis je v rozpore s ústavou, so zákonom alebo medzinárodnou zmluvou, ktorou je SR viazaná, a tiež aj rozhodnutia ústavného súdu alebo Európskeho súdu pre ľudské práva, ktoré sa týkajú základných ľudských práv a slobôd.

34. Dôkazné prostriedky
Za dôkaz môžu slúžiť všetky prostriedky, ktorými možno zistiť stav veci, najmä výsluch svedkov, znalecký posudok, správy a vyjadrenie orgánov, FO a PO, listiny, obhliadka a výsluch účastníkov na dôkaz. Všeobecne za dôkazný prostriedok možno považovať každú skutočnosť, ktorá je spôsobilá zistiť skutkový stav. O tom, či sa konkrétny dôkaz vykoná, rozhodne súd. Súčasne tiež určí spôsob vykonania tohto dôkazu, pokiaľ nie je spôsob predpísaný. Pojem dôkazu je chápaný ako určitá skutočnosť, ktorej prostredníctvom je možné zistiť inú skutočnosť, ktorá je predmetom dokazovania.

Procesná teória rozoznáva dôkazy:

a) priame a nepriame -  t.j. podľa vzťahu k dokazovanej skutočnosti. Priame dôkazy sú tie, ktoré priamo potvrdzujú alebo vyvracajú určitú skutočnosť. Nepriame dôkazy sú tie, ktoré potvrdzujú alebo vyvracajú určitú skutočnosť pomocou inej skutočnosti. 

b) Pôvodné a odvodené dôkazy -  t.j. podľa charakteru ich vzniku

c) Osobné a vecné – t.j. podľa ich nositeľa. Osobnými dôkazmi sú tie, ktoré sú poskytované výpoveďami FO. Vecnými dôkazmi sú správy podávané vecami. 

35. Priebeh dokazovania
Dokazovanie možno rozdeliť do 4 etáp:

a) navrhovanie dôkazných prostriedkov

b) zadováženie dôkazných prostriedkov

c) vykonanie dokazovania

d) hodnotenie výsledkov dokazovania

Navrhovanie dôkazných prostriedkov

Povinnosť navrhnúť alebo označiť dôkazné prostriedky v občianskom súdnom konaní je povinnosťou účastníkov konania. Ide o povinnosť toho z účastníkov, ktorý tvrdí skutočnosť, ktorá má byť v občianskom súdnom konaní preukázaná. Povinnosť účastníkov tvrdiť určité potrebné skutočnosti sa nazýva povinnosť tvrdenie a vzťahuje sa vždy ku konkrétnej skutočnosti uvádzanej účastníkom konania.

Ak si ju účastník konania splnil, hovoríme, že uniesol bremeno tvrdenia. Existencia tvrdenej skutočnosti podmieňuje existenciu povinnosti dôkaznej, t.j. povinnosti účastníka konania označiť dôkazy na preukázanie svojich tvrdení.

Rovnaké povinnosti má však aj žalovaný, pokiaľ svoju obranu neobmedzí len na popretie žalobcovho tvrdenia. Obidvom uvedeným povinnostiam zodpovedá dôkazné bremeno ako procesný inštitút, ktorý spočíva v zodpovednosti účastníka konania za to, že v konaní budú preukázané tie rozhodné skutočnosti, ku ktorým sa dôkazné bremeno viaže. 

Ak v občianskom súdnom konaní navrhovateľ uniesol dôkazné bremeno, je to dôvod na vyhovenie jeho návrhu. Ak ho neuniesol, je to dôvod pre zamietnutie jeho návrhu. Právo navrhnúť vykonanie toho – ktorého dôkazného prostriedku má predovšetkým účastník konania, ktorý toto právo môže uplatňovať od podania návrhu na začatie konania až do vyhlásenia rozhodnutia vo veci samej.

Zadováženie dôkazných prostriedkov

Po zistení stanoviska žalovaného k žalobe a je prílohám si súd zadováži všetky potrebné dôkazné prostriedky, ktoré navrhol žalobca v žalobe alebo žalovaný vo svojom vyjadrení. Môže napr.:

a) predvolať svedkov na pojednávanie za účelom vykonania ich výsluchu

b) ustanoviť znalca

c) uložiť účastníkovi, prípadne aj niekomu inému, aby sa ustanovil k znalcovi

d) namiesto posudku znalca vyžiadať potvrdenie alebo odborné vyjadrenie od príslušného orgánu

e) môže vyzvať kohokoľvek, aby za úhradu vecných nákladov písomne oznámil skutočnosti, ktoré majú význam pre konanie a rozhodnutie súdu

f) uložiť tomu, kto má listinu potrebnú na dôkaz, aby ju predložil, alebo ju obstará sám od iného súdu, orgánu alebo PO

g) uložiť tomu, kto má u seba predmet obhliadky, ktorý možno dopraviť na súd, aby ho predložil súdu na pojednávaní

h) predvolať účastníkov na pojednávanie za účelom vykonania ich výsluchu, ak súd nariadi ako dôkaz výsluch účastníkov

Účastník má právo, nie povinnosť, zadovažovať dôkazné prostriedky. Povinnosť zadovažovať dôkazné prostriedky má len súd, pretože len on disponuje donucovacími opatreniami. 

Vykonanie dôkazov

V občianskom súdnom konaní dokazovanie vykonáva procesný súd. Súd vykonáva dokazovanie zásadne na pojednávaní. Účastníci konania majú právo byť prítomní na pojednávaní a prejavovať na ňom svoju aktívnu účasť, aby tak ovplyvnili výsledok konania. Súd oboznámi účastníkov s výsledkami dokazovania na pojednávaní. Vykonanie dôkazu prostredníctvom dožiadaného súdu, prípadne mimo pojednávania je výnimkou z princípu priamosti, resp. bezprostrednosti súdneho konania, preto môže prichádzať do úvahy len v odôvodnených prípadoch. Rovnako aj rozhodnutie o tom, kedy a ktorý dôkaz súd vykoná, prislúcha predsedovi senátu alebo samosudcovi. Zabezpečenie dôkazu súd vykoná spôsobom predpísaným pre dôkaz, o ktorý ide. Súd môže rozhodnúť, aby sa vykonané dôkazy doplnili alebo pred ním opakovali. Účastníci majú právo vyjadriť sa k návrhom na dôkaz a k všetkým dôkazom, ktoré sa vykonali.

Hodnotenie výsledkov dokazovania

Po skončení dokazovania súd musí starostlivo zvážiť dôležitosť jednotlivých dôkazov, vykonať selekciu medzi nimi a prípadne vylúčiť tie, ktoré pre rozhodnutie vo veci nemajú žiadny význam. Toto posudzovanie vykonaných dôkazov je v podstate ich hodnotením z hľadiska dôležitosti. Zostávajúce dôležité dôkazy súd podrobí hodnoteniu z hľadiska ich zákonnosti, t.j. z hľadiska spôsobu ich vykonania, teda či boli vykonané v súlade so zákonom alebo v rozpore s ním, najmä či v súvislosti s ich získaním bol porušený niektorý právny predpis a ktorý. 

Na dôkaz získaný v rozpore so zákonom nemožno prihliadnuť a treba ho vylúčiť, i keď by z hľadiska rozhodnutia vo veci samej inak mohol byť dôležitý. Zákonnosť dôkazov sa posudzuje z hľadiska činnosti súdi pri ich získavaní. 

Po vytriedených nepodstatných dôkazov a tiež aj dôkazov neplatných, súd ďalej hodnotí dôkazy zostávajúce, pričom prichádzajú do úvahy už len dôkazy dôležité a právne účinné, ktoré treba posúdiť z hľadiska pravdivosti.

Súd hodnotí dôkazy podľa svojej úvahy. Hodnotenie dôkazov úvahou súdu neznamená ľubovôľu súdu pri hodnotení dôkazov. Výsledky hodnotenia dôkazov sú aj súčasťou odôvodnenia rozsudku. 

Dôkazmi sa rozumejú všetky správy o rozhodných skutočnostiach, získané tak v občianskom súdnom konaní, ako aj mimo neho, o ktorých pravdivosti rozhoduje súd.

Verejné listiny treba hodnotiť tak z hľadiska ich pravosti, ako aj z hľadiska ich správnosti. Určité osobitosti z hľadiska hodnotenia dôkazov sa týkajú aj predbežných otázok. Predbežnou otázkou je taká právna otázka, od ktorej vyriešenia závisí rozhodnutie súdu vo veci samej. Predbežnú otázku je oprávnený riešiť procesný súd. Tento však môže urobiť aj podnet na začatie konania, v ktorom sa predbežná otázka vyrieši. Ak však bolo o takejto otázke vydané príslušným orgánom rozhodnutie, súd z neho vychádza, je ním viazaný. Súd je viazaný tiež rozhodnutím ústavného súdu o tom, či určitý právny predpis je v rozpore s ústavou, so zákonom alebo medzinárodnou zmluvou, ktorou je SR viazaná. 

Súd hodnotí správy o skutočnostiach v podstate v priebehu celého občianskeho súdneho konania predbežným spôsobom. Ku konečnému hodnoteniu dôkazov súd pristúpi až po ukončení dokazovania bez prítomnosti účastníkov konania. Postupuje pritom tak, že každý dôkaz hodnotí najskôr individuálne a potom všetky dôkazy v ch vzájomnej súvislosti. Ich hodnotenie uskutočňuje priamo, bezprostredne. Z tohto priameho hodnotenia je ale vylúčený znalecký posudok. 

Hodnotenie dokazovania vykonáva aj odvolací súd. Pokiaľ sa odvolací súd chce odchýliť od hodnotenia uskutočneného súdom prvého stupňa, musí si pre toto nové hodnotenie zadovážiť rovnaké predpoklady, aké mal súd prvého stupňa. Dovolací súd však dokazovanie nevykonáva.

36. Svedok
Svedok v civilnom procese je každá FO, odlišná od súdu, účastníkov konania, resp. ich zástupcov, ktorá má vypovedať o skutočnostiach, ktoré vnímala svojimi zmyslami a je schopná o tom podať správu. Spôsobilosť byť vyslúchaný ako svedok má teda ja dieťa alebo trpiaca duševnou poruchou, dokonca aj osoba pozbavená spôsobilosti na právne úkony, pokiaľ spĺňa tieto predpoklady. Súd upustí od výsluchu svedka, ktorý sa nevie zrozumiteľne vyjadrovať. Svedkom môže byť zaujatá osoba, teda osoba, ktorá má na výsledku sporu záujem. 

Každá fyzická osoba je povinná ustanoviť sa na predvolanie na súd a vypovedať ako svedok. Musí vypovedať pravdu a nič nezamlčovať. Výpoveď môže odoprieť len vtedy, keby ňou spôsobil nebezpečenstvo trestného stíhania sebe alebo blízkym osobám; o dôvodnosti odopretia výpovede rozhoduje súd. Výpoveď môže odoprieť aj vtedy, ak by výpoveďou porušil spovedné tajomstvo alebo tajomstvo informácie, ktorá mu bola zverená ako osobe poverenej pastoračnou starostlivosťou ústne alebo písomne pod podmienkou zachovať mlčanlivosť.

K splneniu svedeckej povinnosti možno donucovať. Ak sa svedok nedostaví na súd, hoci bol riadne predvolaný, môže mu súd uložiť poriadkovú pokutu do výšky 25 000 Sk a pri opakovanom nedostavení sa na súd, mu môže byť uložená poriadková pokuta až do výšky 50 000 Sk. Súd tiež môže predvolaného svedka, ktorý sa bez ospravedlnenia neustanovil na súd, dať predviesť, ak ho o možnosti predvedenia poučil.

Na začiatku výsluchu treba zistiť totožnosť svedka a okolnosti, ktoré môžu mať vplyv na jeho vierohodnosť. Ďalej treba poučiť svedka o význame svedeckej výpovede, o jeho právach a povinnostiach a o trestných následkoch krivej výpovede. V zápisnicu o pojednávaní musí byť uvedené, že sa tak stalo. Ide o tzv. všeobecný výsluch. 

V prípade, ak nedošlo k oprávnenému odopretiu výpovede, nasleduje výsluch k veci, ktorý má dve časti. Predseda senátu alebo samosudca vyzve svedka, aby súvisle opísal všetko, čo vie o predmete výsluchu. Potom mu kladie otázky potrebné na doplnenie a vyjasnenie jeho výpovede. Otázky môžu dávať i členovia senátu a so súhlasom predsedu senátu alebo samosudcu i účastníci a znalci.

Svedok má právo na svedočné, ktoré pozostáva z náhrady hotových výdavkov a ušlého zárobku. Toto právo zaniká, ak sa neuplatní do 3 dní od výsluchu alebo odo dňa, keď bolo svedkovi oznámené, že sa výsluch neuskutoční. O tom musí byť svedok súdom poučený.

37. Znalec
Ak závisí rozhodnutie od posúdenia skutočností, na ktoré treba odborné znalosti, ustanoví súd po vypočutí účastníkov znalca. Súd znalca vyslúchne; znalcovi môže tiež uložiť, aby posudok vypracoval písomne. Ak je ustanovených niekoľko znalcov, môžu podať spoločný posudok. Namiesto výsluchu znalca môže sa súd v odôvodnených prípadoch uspokojiť s písomným posudkom znalca.

Znalec je osoba, ktorá prostredníctvom svojich odborných znalostí a praktických skúseností posudzuje skutočnosti určené súdom a výsledok tohto posúdenia vyjadruje v znaleckom posudku. Zákon umožňuje ústnu i písomnú formu posudku. O forme rozhoduje súd v uznesení, ktorým ustanovuje konkrétneho znalca v konaní. Súd v tomto rozhodnutí presne vymedzí úlohu znalca, a to určením skutočností, ku ktorým sa má znalec vyjadriť a stanoví lehotu, v ktorej má znalec posudok vypracovať. Súd posudkom nie je viazaný, hodnotí ho voľne ako ktorýkoľvek iný dôkaz. Hodnoteniu nepodliehajú odborné znalecké závery z hľadiska ich správnosti, súd hodnotí len presvedčivosť posudku, pokiaľ ide o jeho úplnosť vo vzťahu k zadaniu, k zásadám logického myslenia a jeho súlad s ostatnými vykonanými dôkazmi. Pokiaľ sa však s jeho závermi nestotožňuje, musí to v rozhodnutí odôvodniť.

Ak je to pre podanie znaleckého posudku potrebné, súd oboznámi znalca s obsahom doterajšieho konania. Spravidla mu zapožičia aj súdny spis. znalec má právo zúčastniť sa na pojednávaní. Účastníkovi, prípadne i niekomu inému môže súd uložiť, aby sa ustanovil k znalcovi, predložil mu potrebné predmety, podal mu potrebné vysvetlenia, podrobil sa lekárskemu vyšetreniu, prípadne krvnej skúške, alebo aby niečo vykonal alebo znášal, ak je to na podanie znaleckého posudku potrebné.

Znalec je osobou zameniteľnou. Znalecký posudok možno dať podrobiť kontrolnému znaleckému skúmaniu. V praxi k tomu pristupuje pri existencii niekoľkých rozporných posudkov. Tiež v prípadoch, keď účastník v rámci dokazovania predloží znalecký posudok vypracovaný znalcom mimo konania a závery tohto posudku sú v rozpore so závermi znalca ustanoveného súdom v konaní. Osobitný význam majú kontrolné znalecké posudky v konaní o určení alebo zapretí otcovstva. V zásade, ak znalecký posudok obsahuje záver o vylúčení určeného muža z otcovstva, podlieha tento posudok revízii ďalším znalcom (tzv. vrchné dobrozdanie). 

Znalec musí byť osoba, o ktorej vierohodnosti nemožno mať pochybnosti. Účastníci majú možnosť vzniesť proti osobe znalca námietky. Znalec má povinnosť oznámiť súdu všetky skutočnosti, pre ktoré by mal byť z konania vylúčený. Znalcom, tlmočníkom alebo prekladateľom je FO alebo PO, ktorá je zapísaná v zozname znalcov, tlmočníkov alebo prekladateľov. 

V konaní pred súdom alebo iným orgánom verejnej moci možno za znalca ustanoviť aj osobu, ktorá nie je zapísaná v zozname, za podmienky, že s ustanovením súhlasí a v príslušnom odbore alebo odvetví nie je zapísaná žiadna osoba alebo osoba zapísaná v zozname nemôže úkon vykonať alebo vykonanie úkonu by bolo spojené s neprimeranými ťažkosťami alebo nákladmi.

Písomne vyhotovený znalecký posudok obsahuje: titulnú stranu, úvod, posudok, záver, prílohy, znaleckú doložku. Znalec má právo na znalečné, ktoré pozostáva z: odmeny, náhrady hotových výdavkov a z náhrady za stratu času.

Znalečné vyúčtuje znalec spravidla s podaním písomného posudku. O znalečnom rozhoduje súd uznesením, proti ktorému je prípustné odvolanie. Namiesto posudku znalca možno použiť potvrdenie alebo odborné vyjadrenie príslušného orgánu, o správnosti ktorých nemá súd pochybnosti. V tomto prípade však nejde o znalecký posudok, ale o dôkaz listinou.

38. Listina
Listina ako dôkazný prostriedok v civilnom procese je správa v písomnej jazykovej forme zachytená na hnuteľnom podklade, ktorý možno predložiť súdu. Listinou nie je písomná správa nachádzajúca sa na inom hnuteľnom podklade alebo na nehnuteľnosti, pretože predloženie takejto správy súdu nie je možné.

Listiny sa delia podľa pôvodu na verejné a súkromné. Verejné listiny sú listiny vydané súdmi SR alebo inými štátnymi orgánmi v medziach ich právomocí, ako aj listiny, ktoré sú osobitnými predpismi vyhlásené za verejne. Verejná listina je skúmaná predovšetkým z hľadiska jej pravosti, t.j. či bola vydaná súdom alebo iným príslušným orgánom v medziach jeho právomoci a v predpísanej forme. Pokiaľ listina spĺňa tieto náležitosti, podáva svedectvo o tom, že ide o nariadenie alebo vyhlásenie orgánu, ktorý ju vydal. Obsah listiny sa považuje za pravdivý, pokiaľ nie je dokázaný opak.

Ostatné listiny sú súkromné listiny. Súd skúma pravosť súkromnej listiny, teda či pochádza od vystaviteľa a jej pravdivosť, teda správnosť jej obsahu. Účastník, ktorý spochybňuje pravdivosť verejnej listiny, musí okrem popretia pravdivosti jej obsahu aj predložiť dôkazy o svojom tvrdení. Pri súkromnej listine stačí popretie jej pravosti alebo správnosti druhým účastníkom. Dôkazné bremeno pravosti alebo pravdivosti takejto listiny zaťažuje toho, kto takúto listinu predložil ako dôkaz.

Dôkaz listinou sa vykoná tak, že predseda senátu alebo samosudca na pojednávaní listinu alebo jej časť prečíta alebo oznámi jej obsah. Spôsob vykonania dôkazu listinou musí vyplývať zo zápisnice o pojednávaní. Listinu je potrebné predložiť účastníkom, aby sa mohli vyjadriť k jej pravosti, prípadne namietať iné dôležité skutočnosti. Vyjadrenie účastníkov súd musí zaznamenať v zápisnici o pojednávaní.

Na vykonanie dôkazu listinou je potrebné jej predloženie súdu. Predseda senátu alebo samosudca môže uložiť tomu, kto má listinu potrebnú na dôkaz, aby ju predložil, alebo ju obstará sám od iného súdu, orgánu alebo právnickej osoby. Táto povinnosť sa nazýva edičná povinnosť a je vynútiteľná poriadkovou pokutou. Edičná povinnosť sa nevzťahuje na listiny, ktorých predložením by bolo porušená povinnosť mlčanlivosti.

39. Ohliadka
Obhliadka predmetu je dôkaz, ktorého prostredníctvom súd získa priame poznatky o skutočnostiach svojimi zmyslami, najčastejšie zrakom alebo sluchom. Predmetom obhliadky sú hmotné veci. Môže ním byť ja ľudské telo. Spôsob vykonania obhliadky závisí od povahy predmetu obhliadky. Ak predmet možno dopraviť na súd, vykoná sa obhliadka na pojednávaní. Súd môže uložiť tomu, kto má potrebný predmet, aby ho predložil. K obhliadke ľudského tela môže súd pristúpiť iba vtedy, ak sa tým nezasiahne do fyzickej integrity osoby. V opačnom prípade je obhliadka ľudského tela vykonávaná znalcom – lekárom. Ak má byť obhliadka podkladom pre znalecké dokazovanie alebo pre utvorenie si správnych poznatkov o obhliadanej veci vykoná súd obhliadku za prítomnosti znalca.

Hnuteľné veci, ktoré pre svoju objemnosť, prípadne povahu, nie je možné predložiť súdu a nehnuteľnosti obhliada súd na mieste, kde sa nachádzajú. K obhliadke súd predvolá tých, ktorí sa predvolávajú na pojednávanie. Splnenie tejto povinnosti je vynútiteľné donucovacími prostriedkami. Tretie osoby, ktoré si splnili edičnú činnosť, majú nárok na náhradu hotových výdavkov a ušlého zárobku za rovnakých podmienok ako svedkovia.
40. Platenie a hradenie trov konania
Platenie trov

Povinnosť platiť trovy konania je založená na záujmovej zásade. Znamená to, že počas konania si každý účastník sám zo svojho platí tie trovy konania, ktoré vznikajú osobne jemu alebo jeho zástupcovi.

Výnimkou je len:

· tlmočné spojené s právom účastníka konať vo svojej materčine

· odmena a hotové výdavky advokáta ustanoveného účastníkovi a výdavky ustanoveného zástupcu, ktorý nie je advokátom, ktoré platí štát

· trovy dôkazov, ktoré nie sú kryté preddavkom

· odmenu notára a jeho hotové výdavky v konaní o dedičstve, ktoré nenadobudol žiaden dedič, resp. ak bolo dedičstvo predĺžené

Ak vystupuje v konaní niekoľko účastníkov, platia spoločné trovy podľa pomeru účastníctva na veci a na konaní. Pomer účastníctva na veci sa spravuje hmotným právom, pomer účastníctva na konaní vyplýva z konkrétnej účasti účastníka na konaní.

Zo zásady, že trovy konania platí účastník priebežne počas konania, platí výnimka v konaní o dedičstve, v ktorom odmenu notára a jeho hotové výdavky platí dedič, až keď nadobudol dedičstvo, ktoré nebolo predĺžené.

Náhrada trov konania

Podstata povinnosti hradiť trovy konania spočíva v tom, že súd zaviaže jedného účastníka konania nahradiť druhému účastníkovi buď celkom alebo sčasti trovy konania, ktoré v priebehu konania tento druhý účastník už zaplatil. Od povinnosti nahradiť trovy konania druhému účastníkovi nie je možné oslobodiť.

Pri rozhodovaní o náhrade trov konania vychádza súd zo zásady zodpovednosti za výsledok (zásada úspechu) alebo zo zásady zodpovednosti za zavinenie alebo náhodu.

Zásada zodpovednosti za výsledok sa uplatňuje pri rozhodovaní o náhrade trov sporového konania. Len v sporovom konaní sa dá totiž hovoriť o úspechu, resp. neúspechu účastníka konania. Kritériom pre priznanie nároku na náhradu trov konania je miera úspechu vo veci, ktorá sa zisťuje tak u žalobcu, ako aj u žalovaného. Miera úspechu vo veci závisí od vzťahu meritórneho rozhodnutia k žalobnému petitu, ktorý bol naposledy urobený vo veci samej.

Podľa mieru úspechu môže súd o náhrade trov konania rozhodnúť týmito spôsobmi:

a) účastníkovi, ktorý mal vo veci plný úspech, prizná súd náhradu všetkých trov potrebných na účelné uplatňovanie alebo bránenie práva proti účastníkovi, ktorý vo veci úspech nemal

b) ak mal účastník vo veci úspech len čiastočný, súd náhradu trov konania pomerne rozdelí, prípadne vysloví, že žiadny z účastníkov nemá na náhradu trov konania právo

Pomer rozdelenia trov konania zodpovedá pomeru víťazstva účastníka zníženého o pomernú časť jeho neúspechu. Náhradu trov konania neprizná súd žiadnemu účastníkovi konania vtedy, ak je pomer úspechu a neúspechu približne rovnaký.

c) aj keď mal účastník vo veci úspech len čiastočný, môže mu súd priznať plnú náhradu trov konania v dvoch prípadoch. Po prvé, ak mal neúspech len v pomerne nepatrnej časti alebo po druhé, ak rozhodnutie o výške plnenia záviselo od znaleckého posudku alebo od úvahy súdu.

d) Odporca, ktorý nemal úspech vo veci, má právo na náhradu trov konania proti navrhovateľovi, ak svojim správaním nedal príčinu na podanie návrhu na začatie konania

e) Žiaden z účastníkov nemá právo na náhradu trov konania podľa jeho výsledku, ak konanie:

· mohlo začať aj bez návrhu

· skončilo sa zmierom, pokiaľ v ňom nebolo o náhrade trov dojednané niečo iné

· ak bolo zastavené. Z tejto všeobecnej zásady existujú dve výnimky. Prvou je, že ak niektorý z účastníkov zavinil, že sa konanie muselo zastaviť, je povinný nahradiť jeho trovy. Druhou výnimkou je, že ak sa pre správanie odporcu vzal späť návrh, ktorý bol podaný dôvodne, je povinný uhradiť trovy konania odporca – žalovaný. Ak nie je dôvod na priznanie náhrady trov konania podľa prvej alebo druhej výnimky, platí, že žiadny z účastníkov nemá právo na náhradu trov konania, ak bolo konanie zastavené.

f) žiaden z účastníkov nemá právo na náhradu trov konania v konaní o rozvod manželstva, o neplatnosť manželstva alebo o určení, či tu manželstvo je alebo nie je.

Zásada zodpovednosti za zavinenie alebo náhodu sa uplatňuje pri rozhodovaní o náhrade trov v konaní sporovom aj nesporovom. O povinnosti nahradiť trovy konania, ktoré vznikli zavinením alebo náhodou, môže rozhodnúť súd ihneď ako vznikli, najneskôr však v rozhodnutí, ktorým sa konanie končí. Nárok oprávnenej osoby na náhradu trov konania, ktoré vznikli zavinením alebo náhodou, totiž nie je nijako závislý od výsledku konania. Tieto trovy treba preto oddeliť od ostatných trov konania, hovorí sa aj o separácii trov. 

Zásada zodpovednosti za zavinenie znamená, že súd uloží povinnosť nahradiť trovy konania tomu, kto zavinil, že vznikli. Povinným subjektom môže byť účastník, jeho právny zástupca, svedok, znalec alebo tretia osoba, ktorá mala pri dokazovaní nejakú povinnosť. 

Zásada zodpovednosti za náhodu znamená, že súd uloží povinnosť nahradiť trovy konania tomu, komu sa prihodila náhoda. Povinným subjektom môže byť len účastník alebo jeho právny zástupca, teda nie svedok, znalec alebo tretia osoba. 

V prípade, že advokát zastupoval účastníka, ktorému bola priznaná náhrada trov konania, pričom je jedno, či bola priznaná podľa zásady zodpovednosti za výsledok alebo podľa zásady zodpovednosti za zavinenie alebo náhodu, je ten, komu bola uložená povinnosť nahradiť trovy konania, povinný ich zaplatiť advokátovi. Ak bol advokát účastníkovi ustanovený, je ten, komu bola uložená povinnosť nahradiť trovy konania, povinný zaplatiť štátu náhradu hotových výdavkov advokáta a odmenu za zastupovanie.

Štát má podľa výsledku konania proti účastníkom právo na náhradu trov konania, ktoré platil, pokiaľ u nich nie sú predpoklady na oslobodenie od súdnych poplatkov. Táto zásada platí v konaniach sporových aj nesporových a týka sa trov, ktoré platil štát v priebehu konania.

Ak keď by to odôvodňovali výsledky konania, nemožno štátu priznať právo na náhradu trov konania proti tomu účastníkovi, u ktorého sú predpoklady na oslobodenie od súdnych poplatkov. Ak svedok, znalec alebo tretia osoba, ktorej bola pri dokazovaní uložená nejaká povinnosť, zavinili vznik trov, môže im súd, na základe zásady zodpovednosti za zavinenie, uložiť povinnosť nahradiť štátu trovy konania, ktoré zaplatil, ale ktoré by inak neboli vznikli.

Odchýlku zo zásady zodpovednosti za výsledok aj zo zásady zodpovednosti za zavinenie a náhodu predstavuje ust. § 150, podľa ktorého súd výnimočne nemusí priznať náhradu trov konania celkom alebo sčasti, ak sú tu dôvody hodné osobitného zreteľa. 

Ustanovenie § 150 nedovoľuje súdu, aby priznal trovy konania účastníkovi, ktorý bol neúspešný v spore, voči účastníkovi, ktorý mal v konaní úspech, ani aby účastníka, ktorý mal v konaní úspech, zaviazal v takom prípade nahradiť štátu preddavkované znalečné. 

V konaní o mimoriadnom dovolaní nemôže byť generálnemu prokurátorovi uložená povinnosť nahradiť trovy konania, ale povinnosť nahradiť trovy konania má ten, kto podal podnet na podanie mimoriadneho dovolania.

41.Súdny poplatok
Právna úprava týkajúca sa súdneho poplatku je obsiahnutá v zákone o súdnych poplatkoch a poplatku za výpis z registra trestov. Súdne poplatky sa vyberajú alebo za jednotlivé úkony alebo za celé konanie. Sadza poplatku je uvedená v sadzobníku dvoma spôsobmi – percentnou sadzbou a pevnou sumou.

Percentná sadzba je typická pre prípady, v ktorých je možné určiť hodnotu predmetu sporu. Výška poplatku sa vypočíta zo základu poplatku, ktorým je:

a) cena predmetu poplatkového úkonu

b) cena obvyklá v mieste a v čase podania návrhu na vykonanie poplatkového úkonu, ak základ poplatku nie je možné zistiť predchádzajúcim spôsobom

c) cena zistená podľa zákona o znalcoch, tlmočníkoch a prekladateľoch, ak je základom poplatku cena nehnuteľnosti

d) súčet cien všetkých opakujúcich sa plnení

e) 3-násobok ceny ročného plnenia, ak ide o opakujúce sa plnenie na neurčitý čas, na dobu do života alebo na čas dlhší ako 3 roky alebo ak ide o cenu práv, ktoré možno vykonávať opätovne

V zmysle platnej právnej úpravy môže byť predmet konania vyjadrený aj v cudzej mene. Pevná sadzba súdneho poplatku je typická pre konania, v ktorých predmet nie je možné oceniť peniazmi. Súdny poplatok je povinný zaplatiť poplatník. Okrem výnimiek ustanovených v zákone je poplatníkom navrhovateľ poplatkového úkonu za podmienky, že je v sadzobníku stanovený poplatok z návrhu. 

Súdny poplatok sa vždy platí v slovenských korunách, teda aj vredy, ak je predmet konania vyjadrený v cudzej mene. Poplatok sa platí na účet súdu, ktorý viedol konanie na prvom stupni, a to aj vtedy, ak sa platí poplatok v konaní o opravnom prostriedku. Ak hodnota poplatku neprevyšuje 10 000 Sk, môže sa poplatok zaplatiť aj kolkovými známkami.

Okrem zákonom stanovených výnimiek je poplatok splatný vznikom poplatkovej povinnosti. Poplatková povinnosť vzniká spravidla podaním návrhu alebo žiadosti na vykonanie poplatkového úkonu.

Ak poplatník nezaplatí celý splatný poplatok ani v dodatočnej lehote, ktorú mu určí súd vo výzve, musí súd konanie zastaviť, ak sú súčasne splnené dve podmienky – ak súd už nezačal konať vo veci samej a ak poplatníka poučil o následkoch nezaplatenia poplatku. 

Pre nezaplatenie súdneho poplatku nie je možné zastaviť konanie ani vtedy, ak:

a) vznikla poplatková povinnosť poplatníkovi, ktorému súd ustanovil opatrovníka, pretože nie je známy jeho pobyt alebo sa mu nepodarilo doručiť na známu adresu v cudzine

b) v tej istej veci došlo k rozšíreniu návrhu alebo k podaniu vzájomného návrhu potom, ako súd začal konať vo veci samej

c) ide o opravný prostriedok proti rozhodnutiu správneho orgánu

d) súd žiada zaplatenie poplatku vo výške odporujúcej úprave podľa zákona o súdnych poplatkoch

Pretože nezaplatenie súdneho poplatku bráni pokračovať v konaní a rozhodnúť vo veci samej a následne vedie až k zastaveniu konania, zaraďuje sa splnenie poplatkovej povinnosti medzi podmienky konania.

Celý súdny poplatok sa vráti poplatníkovi:

a) ktorý nebol povinný ho zaplatiť

b) ktorý ho zaplatil na základe nesprávneho rozhodnutia súdu

c) ak nie je daná právomoc súdu

Súdny poplatok krátený o sumu 100 Sk sa vráti poplatníkovi:

· ak zaplatil vyšší poplatok, ako mal zaplatiť

· ak sa konanie zastavilo a poplatok bol splatný podaním žaloby, odvolania alebo dovolania

· ak sa podanie odmietlo a poplatok bol splatný podaním žaloby, odvolania alebo dovolania

· ak sa žaloba, odvolanie alebo dovolanie vzali späť pred prvým pojednávaním a poplatok bol splatný podaním žaloby, odvolania alebo dovolania

· ak sa pred vydaním platobného rozkazu vzal späť návrh na jeho vydanie

· ak sa návrh na začatie konania vzal späť pred prejednaním veci alebo ak bolo konanie zastavené z dôvodu, že účastník nebol v konaní riadne zastúpený, ak ide o preskúmanie rozhodnutia orgánu verejnej správy

Polovica všetkých zaplatených poplatkov sa vráti, ak sa návrh na začatie konania o rozvod manželstva vzal späť po prvom pojednávaní na príslušnom stupni súdov.

Súdny poplatok vráti súd, ktorý konal na prvom stupni. Len ak bol poplatok zaplatený formou kolových známok, vráti ho daňový úrad príslušný podľa trvalého pobytu poplatníka.

Zákon o súdnych poplatkoch upravuje dva druhy oslobodenia od povinnosti platiť súdny poplatok – vecné oslobodenie a osobné oslobodenie a OSP upravuje ešte tretí druh oslobodenia, a to oslobodenie na žiadosť. 

Vecné oslobodenie od povinnosti platiť súdny poplatok vyplýva priamo zo zákona a znamená, že určité konania, ktoré sú v zákone taxatívne vypočítané, sú celé oslobodené od poplatkovej povinnosti. Za žiaden procesný úkon urobený v takomto konaní sa preto súdny poplatok neplatí. Nezáleží ani na tom, ktorý z účastníkov procesný úkon robí. Vecne sú oslobodené niektoré nesporové konania, napr. opatrovnícke konanie, konanie o osvojenie.

Osobné oslobodenie od povinnosti platiť súdny poplatok tiež vyplýva priamo zo zákona a znamená, že od poplatkovej povinnosti sú oslobodené len určité subjekty, ktoré sú v zákone taxatívne vypočítané. Niektoré subjekty sú oslobodené v každom konaní. Iné subjekty sú oslobodené od poplatkovej povinnosti len pri uplatnení určitých nárokov. Oslobodenie sa vzťahuje nielen na konanie na prvom stupni, ale aj na konanie o odvolaní, dovolaní, obnove konania a o výkone rozhodnutia.

Posledný druh oslobodenia od povinnosti platiť súdny poplatok – oslobodenie na žiadosť (individuálne oslobodenie) sa priznáva rozhodnutím súdu. Na to, aby súd mohol účastníkovi priznať oslobodenie musia byť súčasne splnené 3 podmienky:

a) účastník o oslobodenie požiadal – žiadosť môže urobiť v akejkoľvek forme. Môže ju podať kedykoľvek v priebehu konania, ale ešte aj pred samotným podaním žaloby, resp. návrhu na začatie konania. Žiadosť môže podať ktorýkoľvek z účastníkov konania bez ohľadu na jeho procesné postavenie.

b) Pomery účastníka odôvodňujú oslobodenie od súdnych poplatkov – následné zistenie súdu, že táto podmienka v čase priznania oslobodenia splnená nebola alebo ak dodatočne nastane u účastníka taká zmena pomerov, ktorá už ďalšie trvanie priznaného oslobodenia neodôvodňuje, má za následok, že súd priznané oslobodenie odníme.

c) U účastníka žiadajúceho o oslobodenie nejde o svojvoľné alebo zrejme bezúspešné uplatňovanie alebo bránenie práva – o svojvôľu pôjde spravidla vtedy, ak by išlo o šikanu, teda o zneužitie práva, ktoré by inak účastníkovi neprislúchalo.

Kým súd nerozhodne o žiadosti o oslobodenie od povinnosti platiť súdny poplatok, nemôže vyzvať účastníka na zaplatenie súdneho poplatku, ani vydať rozhodnutie ukladajúce zaplatenie súdneho poplatku, ani zastaviť konanie pre nezaplatenie súdneho poplatku.

O oslobodení rozhoduje formou uznesenia súd, ktorý je oprávnený konať ako súd prvého stupňa, resp. súd, ktorý preskúmal rozhodnutie orgánu verejnej správy. Proti tomuto rozhodnutia má poplatník právo podať odvolanie, ak súd jeho návrhu na oslobodenie v plnom rozsahu nevyhovel.

Oslobodenie súd môže priznať aj len pre časť konania alebo len pre určité úkony alebo len na časť súdneho poplatku.

Priznané oslobodenie zvýhodňuje účastníka nielen v tom, že nemusí zaplatiť súdny poplatok, ale:

· súd mu nemôže ani uložiť povinnosť zložiť preddavok na trovy dôkazu, ktorý navrhol alebo ktorý súd nariadil o skutočnostiach ním uvedených alebo v jeho záujme

· účastník môže požiadať o ustanovenie zástupcu, ak je to potrebné na ochranu jeho záujmov, pričom za zástupcu môže byť ustanovený aj advokát.

· Oslobodeného účastníka nie je možné zaviazať ani na náhradu trov konania, ktoré vznikli štátu

Oslobodenie od povinnosti platiť súdny poplatok však neoslobodzuje účastníka, v prípade neúspechu vo veci samej, nahradiť trovy konania úspešnému účastníkovi. 

Rozhodnutie o priznaní oslobodenia nie je pre súd záväzné len v dvoch prípadoch:

a) ak pomery účastníka oslobodenie neodôvodňujú

b) ak pomery účastníka oslobodenie neodôvodňovali

Ak je splnená čo len jedna z týchto podmienok, súd kedykoľvek počas konania priznané oslobodenie odníme. Môže tak urobiť aj so spätnou účinnosťou. Oslobodenie však môže odňať najneskôr do právoplatného skončenia konania.
42. Formálne náležitosti rozsudku
Písomné vyhotovenie rozsudku je verejnou listinou, ktorá je dokladom o spôsobe rozhodnutia súdu v konkrétnej veci. Právna úprava kladie na písomné vyhotovenie rozsudku pomerne prísne požiadavky.

Z obsahového hľadiska možno rozsudok členiť na 3 časti:

a) záhlavie (úvodnú časť)

b) výrokovú časť

c) odôvodnenie

V záhlaví rozsudku sa uvedie označenie, že ide o rozsudok, ktorý sa vyhlasuje v mene SR. Ďalej sa uvedie označenie súdu, mená a priezviská sudcov a prísediacich, presné označenie účastníkov konania, ich zástupcov, prípadne účasť prokurátora a označenie prejednávanej veci. Výrok rozsudku obsahuje rozhodnutie vo veci samej (enunciát), je to najvýznamnejšia časť rozsudku, ktorá je spôsobilá nadobudnúť právoplatnosť a vykonateľnosť. Vo výroku rozsudku súd vyjadruje svoj postoj k žalobe z hľadiska, či bola dôvodná, čiastočne dôvodná alebo celkom dôvodná. Vyhovujúci výrok rozsudku spravidla korešponduje návrhu na začatie konania. Môže znieť na plnenie, na určenie právneho vzťahu alebo práva, prípadne na vznik, zmenu alebo zánik právneho vzťahu. Výrok rozsudku o plnení v peniazoch sa môže vyjadriť aj v cudzej mene, ak to neodporuje okolnostiam prípadu a za predpokladu, že:

a) predmet konania je vyjadrený v cudzej mene a účastník, ktorý má plniť, je devízovým tuzemcom a má účet v cudzej mene

b) niektorý z účastníkov je devízovým cudzozemcom

Výrok rozsudku obsahuje tiež rozhodnutie o trovách konania, pokiaľ súd o nich nerozhoduje samostatne, prípadne obsahuje aj rozhodnutia o iných otázkach, ktoré sa riešia spolu s vecou samou. Ak súd vo výrokovej časti rozsudku zaviaže účastníka splniť určitú povinnosť, je účastník povinný ju splniť do 3 dní od právoplatnosti rozsudku. Súd tiež môže vo výroku svojho rozhodnutia určiť, že peňažné plnenie, na ktoré účastníka zaviazal, môže účastník vykonať v splátkach. V takomto prípade musí súd určiť aj výšku každej jednotlivej splátky a podmienku jej zročnosti. Súčasťou výroku rozsudku je tiež určenie bytovej náhrady, na ktorej zabezpečenie je viazaná povinnosť vypratania bytu.

Odôvodnenie rozsudku má vysvetľujúcu povahu. Účelom odôvodnenia je dosiahnutie presvedčivosti rozsudku a tiež aj prehĺbenie jeho výchovného účinku. Odôvodnenie rozsudku má značný význam aj z hľadiska jeho preskúmateľnosti. Súd má v odôvodnení rozsudku uviesť, čoho sa navrhovateľ domáhal a z akých dôvodov, ako sa vo veci vyjadril odporca, prípadne iný účastník konania, stručné, jasné a výstižné vysvetlenie, ktoré skutočnosti považuje za preukázané a ktoré nie, z ktorých dôvodov vychádzal a akým úvahami sa pri hodnotení dôkazov riadil, prečo nevykonal ďalšie navrhnuté dôkazy a ako vec právne posúdil. Súd dbá na to, aby odôvodnenie rozsudku bolo presvedčivé a zaoberalo sa príčinami sporu. Odôvodnenie rozsudku musí byť aj úplné. Musí sa vysporiadať so všetkými základnými otázkami, ktoré sa v súdnom konaní riešili. 

Zákon pripúšťa aj zjednodušenie, resp. skrátenie odôvodnenie rozsudku. Spočíva v tom, že súd uvedie iba predmet konania, stručné dôvody, pre ktoré tak rozhodol a ustanovenie zákona, podľa ktorého rozhodol. Zjednodušenie odôvodnenie prichádza do úvahy v 4 prípadoch:

a) v rozsudku na základe uznania nároku

b) v rozsudku na základe vzdania sa nároku

c) v kontumačnom rozsudku

d) v prípade, ak je na pojednávaní vyhlásený rozsudok za prítomnosti všetkých účastníkov alebo ich zástupcov a tí sa vzdajú odvolania

Neplatí to iba v konaniach, ktoré možno začať aj bez návrhu, v konaniach o osobnom stave a vo veciach správneho súdnictva.

Dôležitou súčasťou každého rozsudku je aj poučenie o odvolaní a o možnosti výkonu rozhodnutia. V rámci poučenia o odvolaní súd uvedie, na ktorý súd sa odvolanie podáva, v akej lehote, v koľkých vyhotoveniach a aké sú náležitosti odvolania. Napokon sa v rozsudku uvedie deň a miesto vyhlásenia. 

Písomné vyhotovenie rozsudku musí podpísať predseda senátu alebo samosudca. Ak ho nemôže podpísať predseda senátu, podpíše ho iný člen senátu, a ak rozhodol samosudca, iný poverený sudca. Dôvod sa na písomnom vyhotovení poznamená. 

Rovnopis písomného vyhotovenia rozsudku sa doručuje účastníkom, prípadne ich zástupcom do vlastných rúk. Na vyhotovenie a odoslanie rozsudku poskytuje právna úprava lehotu 3 dní odo dňa jeho vyhlásenia, vo veciach výživy maloletých detí je táto lehota 10 dní odo dňa vyhlásenia rozsudku.
43. Rozsudok
Rozsudkom súd rozhoduje vo veci samej. Pod vecou samou treba rozumieť nárok uplatnený návrhom na začatie konania, o ktorom sa má rozhodnúť. Rozhodnutie vo veci samej je obsahom rozsudku vydaného senátom, jediným sudcom alebo povereným zamestnancom súdu v rozsahu ustanovenom osobitným zákonom.

Rozsudky možno triediť z rôznych hľadísk:

a) podľa toho, či súd rozhodne o celej prejednávanej veci alebo len o jej časti alebo len o jej základe, rozoznávame rozsudok:

1. konečný – konečným rozsudkom súd rozhodne o celej prejednávanej veci, resp. o celom predmete konania vymedzenom návrhom na začatie konania. V takomto prípade sa hovorí o konečnom rozsudku, ktorým súd dáva odpoveď na žiadosť účastníka konania v celom rozsahu. Znamená to, že aj v prípade, ak je tento návrh dôvodný len čiastočne, a súd mu iba čiastočne vyhovie, musí rozhodnúť aj o tej jeho časti, ktorá dôvodná nebola a v tejto časti ho zamietnuť. V konečnom rozsudku súd musí rozhodnúť aj o príslušenstve pohľadávky, o lehotách na splnenie povinnosti a o prípadnom povolení splátok pri súčasnom určení ich výšky a podmienok zročnosti. 

2. čiastočný – právna úprava pripúšťa, aby súd v niektorých prípadoch nerozhodol o celej prejednávanej veci naraz rozsudkom, ale aby najskôr rozhodol o časti predmetu konania čiastočným rozsudkom. Čiastočným rozsudkom môže súd rozhodnúť za predpokladu, že výsledky vykonaného dokazovania nedávajú dostatočný predpoklad pre rozhodnutie o celom uplatnenom nároku, ale len o jeho časti. Musí byť tiež splnená zákonná požiadavka v tom, aby vydanie čiastočného rozsudku bolo účelné, najmä so zreteľom na záujem účastníka a hospodárnosť konania. Vydanie čiastočného rozsudku prichádza do úvahy najmä v prípadoch, ak predmetom súdneho konania je viac uplatnených nárokov alebo ak možno rozhodnúť len o časti toho istého nároku, resp. o nároku smerujúcom proti jednému z odporcov, ak súčasne na strane odporcov nejde o nerozlučné spoločenstvo – subjektívnu kumuláciu. Vydanie čiastočného rozsudku niekedy nepripúšťa povaha veci. Rovnako súd nemôže čiastočným rozsudkom rozhodnúť len o niektorých nárokoch na náhradu škody. Čiastočný rozsudok nemožno vydať ani vo veciach, ktoré sú zo zákona spojené na spoločné konanie. Nemožno ním tiež vykonať vyporiadanie BSM alebo rozhodnúť o zrušení práva spoločného nájmu bytu bez toho, aby súd súčasne určil, ktorý zo spoločných nájomcov bude byt ďalej užívať ako nájomca. Vydanie čiastočného rozsudku prichádza do úvahy v prípade, ak je predmet konania deliteľný, ak sa skladá z častí. Spôsobilých byť predmetom samostatného súdneho konania alebo ak právne jednotný predmet konania možno hospodársky deliť. Čiastočný rozsudok možno napadnúť opravnými prostriedkami.

3. medzitýmny – rozsudok, ktorého predmetom je len základ nároku, sa nazýva medzitýmny rozsudok. Možno ho vydať, len ak to dovoľuje povaha uplatneného nároku, ktorý musí byť deliteľný čo do základu a výšky. Medzitýmny rozsudok by mal vyjadriť skutočnosť, že uplatnený nárok je dôvodný a v akom rozsahu, či celkom alebo čiastočne a že výrok o konkrétnej výške nároku a tiež o trovách konania bude predmetom konečného rozsudku.

b) podľa povahy návrhu na začatie konania rozlišujeme:

1. rozsudky o osobnom stave (statusové) – tvoria osobitnú kategóriu. Sú to rozsudky o rozvode, o neplatnosti manželstva, o určení, či tu manželstvo je alebo nie je, o osvojení. I keď na základe vyhovujúceho rozsudku v takejto veci právne vzťahy vznikajú, menia sa a zanikajú, nie sú tieto rozsudky titulmi pre nariadenie výkonu rozhodnutia, lebo súd nimi neukladá žiadnu povinnosť na plnenie.

2. rozsudky na plnenie – súd nimi ukladá odporcovi povinnosť, aby niečo konkrétne plnil. Má reparačnú povahu. Jeho vydanie prichádza do úvahy v prípade, keď už došlo k porušeniu práva navrhovateľa. Súd okrem toho, že v rozsudku konštatuje porušenie tohto práva navrhovateľa, rozhoduje o spôsobe, ktorým sa má dosiahnuť jeho náprava.

3. rozsudky na určenie – súd ním vyslovuje, či tu právny vzťah alebo právo je alebo nie je, ak je na tom naliehavý právny záujem. Existencia naliehavého právneho záujmu na požadovanom určení je daná, ak by sa právny vzťah, na ktorom je navrhovateľ zúčastnený, alebo jeho právne postavenie bez takéhoto určenia stalo neistým. Prostredníctvom určujúceho rozsudku súd preventívne poskytuje navrhovateľovi ochranu skôr, než dôjde k porušeniu jeho práva, resp. právneho postavenia. Účelom určujúceho rozsudku teda nie je reparácia už narušeného práva, ale preventívna ochrana právu ohrozenému.

4. rozsudky s iným obsahom výroku – súd ním rozhoduje o takom návrhu, ktorý nekorešponduje žiadnemu z návrhov vymenovaných v ust. § 80. Nebude ním teda rozhodovať ani o návrhu, ktorý sa týka osobného stavu, ani o návrhu na plnenie a napokon ani o návrhu na určenie existencie, či neexistencie právneho vzťahu, ale bude rozhodovať o takom návrhu, ktorý sa vymyká z výpočtu uvedeného v ust. § 80. Totiž ust. § 80 neobsahuje taxatívny výpočet návrhov, resp. nárokov, ktorými sa účastníci môžu obrátiť na súd, ale len výpočet demonštratívny. 

c) podľa účinkov rozsudky delíme na:

1. rozsudky konštitutívne – v zmysle hmotného práva je právnou skutočnosťou, s ktorou sa spája vznik, zmena alebo zánik právneho vzťahu. Účinky nastávajú ex nunc, teda ku dňu právoplatnosti rozhodnutia. Na základe konštitutívneho rozsudku vznikajú, menia sa alebo zanikajú vzťahy, ktoré pred jeho vydaním neexistovali, resp. neboli vzniknuté, zmenené alebo zaniknuté. 

2. rozsudky deklaratórne – len deklaruje existenciu, prípadne neexistenciu právneho vzťahu. V zmysle hmotného práva nie je právnou skutočnosťou. Jeho účinky nastávajú ex tunc. Deklaratórny rozsudok poskytuje ochranu nárokom existujúcim v čase jeho vydania, nezakladá medzi účastníkmi konania hmotnoprávny vzťah. Ten existoval už pred jeho vydaním.

d) podľa subjektu, ktorý rozsudok vydal, rozoznávame:

1. rozsudky senátne  

2. rozsudky samosudcovské

rozsudky podľa dispozitívneho prejavu účastníkov konania delíme na.
44. Uznesenie
Ďalšou formou rozhodnutia je uznesenie. Používa sa v prípadoch, pre ktoré zákon neustanovuje inú formu rozhodnutia.

Uznesením sa rozhoduje najmä o podmienkach konania, zastavení konania, prerušení konania, o odmietnutí návrhu na začatie konania, zmene návrhu, späťvzatie návrhu, zmieri, trovách konania, vo veciach, ktoré sa týkajú vedenia konania. 

Uznesením súd rozhoduje vo veľmi širokom okruhu prípadov. Uznesenie je rozhodnutie, ktorým súd rozhoduje o ďalších otázkach, ktoré vznikajú v súvislosti s prejednávaním a rozhodovaním sporu medzi účastníkmi občianskeho súdneho konania. I keď súd vo veci samej spravidla rozhoduje rozsudkom, prípadne platobným rozkazom, právna úprava výnimočne pripúšťa, aby súd vo veci samej výnimočne rozhodol uznesením. Ide prevažne o veci upravené v osobitných ustanoveniach 3.časti 5.hlavy OSP, prípadne veci podľa 7.hlavy 4.časti OSP. Rovnako aj odvolací súd, pokiaľ rozsudok súdu prvého stupňa vo veci samej nepotvrdzuje ani nemení, rozhoduje uznesením. Uznesením súd rozhoduje aj v konaní o výkon rozhodnutia podľa 6.časti OSP, kde vecou samou je nútený výkon práva vyplývajúceho z právoplatného a vykonateľného rozhodnutia. Formou uznesenia súd rozhoduje aj o tom, či schvaľuje zmier. 

Náležitosti písomného vyhotovenia uznesenia sú v podstate zhodné s náležitosťami rozsudku. Uznesenie sa doručí účastníkom, ak je proti nemu odvolanie alebo ak je to pre vedenie konania potrebné alebo ak ide o uznesenie, ktorým sa účastníkom ukladá nejaká povinnosť. Ak zákon nemá osobitnú úpravu, použijú sa na uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku. Rozdiel  medzi uznesením a rozsudkom je v tom, že uznesenie sa nevyhlasuje slávnostnou formou v mene SR, v záhlaví sa neuvádzajú mená sudcov, nemusí byť vyhlásené verejne, ale len prítomným účastníkom. Súd je viazaný uznesením, len čo ho vyhlásil, ak nedošlo k vyhláseniu, len čo bolo doručené a ak ho netreba doručovať, len čo bolo vyhotovené. Uzneseniami, ktorými sa upravuje vedenie konania, súd však nie je viazaný.

Uznesenie o schválení zmieru

Súdnemu zmieru dáva právna úprava prednosť pred autoritatívnym súdnym rozhodnutím. Účastníci ho môžu uzavrieť len vo veciach, v ktorých môže konať a rozhodovať súd a len vtedy, ak to pripúšťa povaha veci. O zmier sa má súd vždy pokúsiť. Súdnym zmierom sa budú môcť skončiť civilné konania, ktorých predmetom sú majetkové nároky, najmä tie, o ktorých sa rozhoduje v tzv. sporovom konaní.

Rozhodnúť o tom, či sa zmier schvaľuje, môže len súd uznesením, a to len v prípade, ak zmier nie je v rozpore s právnymi predpismi. V opačnom prípade ho neschváli a po právoplatnosti uznesenia pokračuje v konaní. Súdnym zmierom však nemožno ukončiť napríklad konanie vo veciach, v ktorých existuje eminentný záujem štátu na tom, aby spornú otázku vyriešil vlastnými orgánmi a u ktorých, so zreteľom na závažnosť spoločenského významu, nepripúšťa iniciatívu účastníkov konania. 

Zmier je vylúčený v konaní o osobných právach a pomeroch účastníkov, v konaní o vyhlásenie za mŕtveho, v konaní o spôsobilosti na právne úkony. Takýmto spôsobom nemožno ukončiť ani konanie o zrušení BSM, kde posúdenie otázky, či by ďalšie trvanie BSM odporovalo dobrým mravom, patrí výlučne súdu. 

O zmier sa musí pokúsiť vždy ten súd, pred ktorým sa vedie konanie. To znamená, že ak sa ukáže možnosť uzavretia zmieru až v odvolacom konaní, schváli ho odvolací súd po prechádzajúcom zrušení rozsudku súdu prvého stupňa. Uznesenie, ktorým bol schválený súdny zmier, treba vždy odôvodniť a súd ho doručí účastníkom konania.

V písomnom vyhotovení uznesenia o schválení zmieru sa okrem všeobecných náležitostí uvedie do výroku aj samotný obsah zmieru. So sporným nárokom možno upraviť aj náhradu trov konania, ktoré účastníkom v konaní vznikli. Účastníci sa môžu dohodnúť, že náhradu trov konania budú znášať pomerne, prípadne, že všetky trovy uhradí len navrhovateľ alebo že ich uhradí len odporca. Ak sa účastníci o náhrade trov konania nedohodnú, nemá žiaden z nich právo na ich náhradu.

Proti uzneseniu, ktorým bol schválený súdny zmier, odvolanie nie je prípustné. Je však prípustné proti takému uzneseniu, ktorým zmier schválený nebol. So zreteľom na skutočnosť, že schválená zmier má účinky právoplatného rozsudku, vôľa účastníkom musí byť vyjadrená určite, spôsobom nevzbudzujúcim akúkoľvek pochybnosť o tom, čo účastníci konania v skutočnosti vyjadriť chceli. 

Požiadavke určitosti neodporuje ani podmienený zmier, ktorý je charakteristický tým, že si v ňom účastníci vyhradili, že ho do určitej, presne stanovenej doby, môžu odvolať. V rozpore so spomenutou požiadavkou nie je ani zmier s podmienkou, v ktorom sú počiatok alebo skončenie dohodnutého plnenia závislé na splnení určitej podmienky. 

Zmier účastníkov sa nemusí týkať úpravy ich práv a povinností v celom rozsahu, ale môže sa týkať aj len ich časti. V takomto prípade hovoríme o čiastočnom zmieri. Uznesenie o schválení súdneho zmieru súd môže rozsudkom zrušiť, ak je zmier podľa hmotného práva neplatný. Príslušným na zrušenie uznesenia o schválení zmieru je všeobecný súd odporcu.

Osobami legitimovanými na podanie žaloby sú pôvodné účastníci konania, v ktorom bol súdny zmier schválený, resp. ich právni nástupcovia, resp. aj ten, kto sa obsahom zmieru cíti ukrátený a kto má teda na prejednaní veci právny záujem. Takouto osobou môže byť aj štát. návrh na zrušenie uznesenia o schválení zmieru možno podať do 3 rokov od právoplatnosti takéhoto uznesenia. 

45. Platobný rozkaz
Platobný rozkaz je ďalšou formou rozhodnutia vo veci samej, ktorého vydanie zákon pripúšťa za predpokladu, že návrhom na začatie konania sa uplatňuje právo na zaplatenie peňažnej sumy vyplývajúcej zo skutočností uvedených navrhovateľom. Platobný rozkaz vydáva súd, a to buď na základe žiadosti navrhovateľa alebo aj bez jeho výslovnej žiadosti a bez vypočutia odporcu. Možno ho vydať aj na cudziu menu, ak:

a) predmet konania je vyjadrený v cudzej mene a účastník, ktorý má plniť, je devízovým tuzemcom a má účet v cudzej mene

b) niektorý z účastníkov je devízovým cudzozemcom

Platobný rozkaz nemožno vydať, ak nie je známy pobyt odporcu alebo ak by sa mal platobný rozkaz doručiť do cudziny. Platobný rozkaz vydáva súd v skrátenom konaní. 

V platobnom rozkaze súd uloží odporcovi povinnosť, aby do 15 dní od doručenia platobného rozkazu zaplatil navrhovateľovi tak uplatnenú pohľadávku, ako aj trovy konania alebo aby v tej istej lehote podal proti platobnému rozkazu odpor, a to na tom súde, ktorý ho vydal.

Platobný rozkaz treba doručiť odporcovi do vlastných rúk, náhradné doručenie je vylúčené. Ak pri pluralite odporcov platobný rozkaz nemožno doručiť čo len jednému z nich, súd ho uznesením zruší v plnom rozsahu. To neplatí, ak sa platobný rozkaz týka niekoľkých účastníkov, z ktorých každý koná sám za seba. V prípade, že sa platobný rozkaz nevydá, nariadi sa pojednávanie. 

Proti platobnému rozkazu možno podať odpor, ktorý sa musí odôvodniť vo veci samej. Opravným prostriedkom proti výroku o trovách konania je odvolanie, o ktorom bez pojednávania rozhodne súd, ktorý platobný rozkaz vydal. Platobný rozkaz, proti ktorému nebol podaný odpor s odôvodnením, má účinok právoplatného rozsudku, je titulom pre nariadenie výkonu rozhodnutia a súčasne aj zakladá prekážku právoplatne rozsúdenej veci. Účastník konania ho môže napadnúť len mimoriadnym opravným prostriedkom – návrhom na obnovu konania. Ak sa však proti platobnému rozkazu podá odpor, platobný rozkaz sa v plnom rozsahu zrušuje a súd nariadi pojednávanie tak, ako keby k vydaniu platobného rozkazu vôbec nedošlo.

Právna úprava umožňuje súdu odpor odmietnuť v taxatívne určených prípadoch. Ide o odpor, ktorý bol podaný:

a) oneskorene

b) bez odôvodnenia

c) neoprávnenou osobou

Môže vzniknúť situácia, že v období po vydaní platobného rozkazu do uplynutia lehoty na podanie odporu (15 dní) navrhovateľ vezme návrh v celom rozsahu späť. V takomto prípade súd zruší platobný rozkaz a konanie zastaví. Na tieto procesné úkony je príslušný súd, ktorý platobný rozkaz vydal. Rovnakým spôsobom postupuje príslušný súd aj pri čiastočnom späťvzatí návrhu v časti, ktorej sa späťvzatie návrhu týka. 
48.Zmenkový a šekový platobný rozkaz

Inštitút zmenkového platobného rozkazu patrí medzi tradičné procesné nástroje skráteného súdneho konania pri rozhodovaní o zmenkových nárokoch veriteľov. Forma skráteného konania o nárokoch zo zmenky však neprichádza do úvahy v rozhodcovskom konaní. 

Vecne príslušný je okresný súd. Miestna príslušnosť je daná jednak ako všeobecná miestna príslušnosť, t.j. predovšetkým všeobecný súd odporcu a jednak ide o príslušnosť súdu danú na výber, a tým je platobné miesto zmenky alebo šeku. Platobné miesto môže byť na zmenke výslovne vyjadrené, môže byť dané ako zákonné platobné miesto a napokon môže ísť o platobné miesto vyplývajúce z uvedenia domicilu na zmenke.

Ak je zo zmenky žalovaných niekoľko dlžníkov a na konanie je príslušných niekoľko súdov, môže sa konať na ktoromkoľvek z nich.

Predseda senátu, resp. vyšší súdny úradník, môže vydať zmenkový a šekový platobný rozkaz na návrh zmenkového veriteľa. Návrh na začatie konania sa spravuje rovnakými zásadami ako ostatné žalobné návrhy. Okrem toho musí žaloba obsahovať žalobný petit, ktorý smeruje k tomu, aby súd rozhodol práve formou zmenkového platobného rozkazu. 

Predpokladom umožňujúcim vydanie tohto druhu súdneho rozhodnutia je predloženie originálu zmenky, ako aj ďalších listín, ktoré sú nevyhnutné na uplatnenie práva. Zmenka je listinný cenný papier, ktorý inkorporuje v listine ako takej samo právo. Vo vzťahu k navrhovateľovi je jeho základným legitimačným prostriedkom, ktorý nie je možné ničím iným nahradiť. 

Okrem prvopisu zmenky je prípustné, aby zmenkový veriteľ preukázal svoj nárok aj prostredníctvom zmenkových duplikátov. Každý zmenkový duplikát je v skutočnosti prvopis zmenky určený najmä na zrýchlenie jej obehu. V prípade vyhotovenia zmenkových odpisov sám prvopis zmenky majiteľa zmenky nelegitimuje, a to aj napriek tomu, že obsahuje podpisy priamych a možno aj niektorých nepriamych dlžníkov. Legitimácia majiteľa zmenky, ako aj nároky voči osobám podpísaným na zmenkovom odpise vyplývajú z odpisu. Ak sa teda uplatňuje nárok voči osobám podpísaným na prvopise, bude nutné predložiť súdu tak prvopis, ako aj zmenkový odpis. Pokiaľ pôjde o spor medzi veriteľom a osobami uvedenými len na odpise, stačí predloženie odpisu zmenky.

Z listín, ktoré sa okrem prvopisu zmenky predkladajú súdu, prichádzajú do úvahy predovšetkým protestné listiny. Protestné listiny budú vždy – okrem prípadov vyznačenia zmenkovej doložky „bez protestu“ – nevyhnutnou náležitosťou vydania zmenkového platobného rozkazu pri uplatňovaní postihových práv voči nepriamo zaviazaným dlžníkom zo zmenky. Ak vypláca zmenku na základe postihu iný dlžník ako priamy dlžník, bude dokladom potrebným na rozhodnutie súdu tzv. návratný účet. 

Do úvahy napokon prichádzajú aj listiny osvedčujúce univerzálne nástupníctvo zo strany zmenkového veriteľa, ako aj zo strany zmenkových dlžníkov. Predloženie týchto listín má preto slúžiť súdu ako podklad na jeho rozhodovanie, či sa daný prípad bude riešiť formou skráteného konania alebo nie. Vo vzťahu k zmenke teda musí súd vždy skúmať, či je predložená listina skutočne zmenka. 

Nároky riešené prostredníctvom zmenkového platobného rozkazu majú povahu postihových práv zo strany majiteľa alebo ide o ďalší tzv. rembursný postih zo strany tej osoby, ktorá už postihom zmenku vyplatila a teraz sa domáha svojich postihových práv voči ďalším zmenkovým dlžníkom. Len v týchto prípadoch pôjde o skrátenú formu súdneho rozhodovania. V prípade ostatných nárokov zmenkového veriteľa sa preto bude postupovať na základe všeobecných procesných ustanovení platných pre sporové konanie.

Ak je zrejmé, že popri návrhu sú splnené všetky ostatné procesné podmienky a že predloženie zmenky, prípadne inej právne relevantnej listiny, nevzbudzuje nijakú pochybnosť o dôvodnosti nároku, predseda senátu musí vydať zmenkový platobný rozkaz, a to bez vypočutia odporcu a bez nariadenia pojednávania vo veci. 

Platobný rozkaz nemožno vydať, ak nie je známy pobyt odporcu alebo ak by sa mal platobný rozkaz doručiť do cudziny. 

Ak návrhu na vydanie zmenkového platobného rozkazu nemožno vyhovieť, nariadi predseda senátu pojednávanie, a to bez toho, aby v tomto smere vydával ďalšie uznesenie, ktorým by dával najavo, že zmenkový platobný rozkaz nebude vydaný. 

Zmenkovým platobným rozkazom súd odporcovi alebo viacerým odporcom uloží, aby do 3 dní od doručenia platobného rozkazu zaplatil požadovanú sumu a trovy konania, alebo aby v tej istej lehote podal námietky, v ktorých uvedie všetko, čo sa namieta proti platobnému rozkazu. Na strane odporcu môže vystupovať každý nepriamo zaviazaný zmenkový dlžník. Každý zo zmenkových dlžníkov je pritom viazaný solidárne a je len na rozhodnutí navrhovateľa, či uplatní svoje postihové práva voči jednému alebo viacerým z postihových dlžníkov.

Zmenkový platobný rozkaz sa musí doručiť do vlastných rúk odporcu. Obrana proti zmenkovému platobnému rozkazu spočíva v uplatnení námietok. Využitie a uplatnenie tejto obrany dlžníkmi spôsobuje, že zmenkový platobný rozkaz nenadobudne účinky právoplatného rozsudku. Ak odporca nepodá námietky do 3 dní alebo ak ich neskôr vezme späť, platobný rozkaz nadobudne účinky právoplatného rozsudku. Námietky podané oneskorene alebo námietky, ktoré nie sú odôvodnené, predseda senátu, resp. vyšší súdny úradník, uznesením zamietne. Takéto uznesenie možno napadnúť odvolaním.

Súdne námietky sa podávajú na súde, ktorý vydal zmenkový platobný rozkaz, a to v lehote 3 dní odo dňa doručenia platobného rozkazu. Lehota sa počíta samostatne pre každého zo žalovaných. Námietky sa môžu dotýkať len časti vydaného platobného rozkazu a preto sa ich účinky týkajú len tej časti, proti ktorej sa odporca bráni. Ak odporca podá námietky včas, súd musí na ich prejednanie určiť termín pojednávania. V konaní o námietkach voči zmenkovému platobnému rozkazu už nemožno uplatniť ďalšie námietky. Ak by aj boli podané, súd na ne neprihliada (tzv. koncentračná zásada).

Námietky smerujúce proti zmenkovému platobnému rozkazu rozlišujeme ako námietky absolútne a relatívne. Rozdiel spočíva v tom, že relatívne námietky sú prípustné len zo strany niektorých účastníkov zmenkových právnych vzťahov, a to len voči niektorým účastníkom. Naproti tomu absolútne námietky majú povahu námietok, ktoré sú prípustné od kohokoľvek voči každému majiteľovi zmenky. 

Povahu absolútnej námietky majú nepochybne námietky založené na nedodržaní, resp. chybnom uvedení podstatných náležitostí zmenky. Absolútny charakter majú ďalej námietky spočívajúce napr. v nespôsobilosti zmenkového dlžníka zmenkovo sa zaväzovať, námietka nepravého podpisu žalovaného dlžníka. Povahu relatívnych námietok majú námietky určitých na zmenke podpísaných osôb voči určitým osobám.

V súvislosti so súdnymi námietkami voči zmenkovému platobnému rozkazu majú význam námietky procesného charakteru. Ich dosaj je daný príslušnými procesnými normami. Pôjde predovšetkým o námietky opierajúce sa o nedodržanie podmienok konania. 

Konanie o námietkach sa končí rozsudkom, v ktorom sú vysloví, či platobný rozkaz ponecháva v platnosti alebo či ho zrušuje. Môže dôjsť k situácii, že voči niektorým odporcom bude platobný rozkaz zrušený, avšak voči iným zostane v platnosti. Proti tomuto rozsudku je prípustné odvolanie. 

Ak bol po podaní námietok návrh na začatie konania o vydanie zmenkového platobného rozkazu vzatý späť a ak dal odvolací súd k späťvzatiu súhlas, musí zároveň vydaný zmenkový alebo šekový platobný rozkaz zrušiť a konanie zastaviť. Obranou proti zmenkovému platobnému rozkazu vo vzťahu k výroku o nákladoch konania je odvolanie.

49.Kontumačný rozsudok a a rozsudok na základe uznania a vzdania sa nároku

– súd ho môže vydať v dôsledku kvalifikovanej nečinnosti žalovaného. Ide o taký jeho prejav, ktorým formou nečinnosti dáva najavo, že s dôsledkami svojej pasivity v súdnom spore je uzrozumený. Súd môže vydať takýto rozsudok za súčasného splnenia nasledovných podmienok:

· žalovaný sa nedostavil na pojednávanie vo veci, hoci bol naň riadne a včas predvolaný s poučením o následkoch nedostavenia sa vrátane možnosti vydania rozsudku pre zmeškanie

· žalovaný sa k žalobe a k prílohám písomne nevyjadril do 15 dní odo dňa, keď mu boli doručené, hoci ho súd na to vyzval a poučil ho o následkoch nesplnenia tejto povinnosti

· žalovaný neospravedlnil svoju neprítomnosť včas a vážnymi okolnosťami. 

Keďže rozsudok pre zmeškanie sa vydáva len na základe tvrdení žalobcu, jeho skutkový základ musí byť pre súd nesporný. Podmienky pre vydanie rozsudku pre zmeškanie zrejme nebudú splnené, ak zo žaloby nebude zjavné, že uplatnený nárok je v súlade s právom, ale aj v prípade akýchkoľvek iných pochybností. 

Právna úprava taxatívne vypočítava prípady, v ktorých rozsudkom pre zmeškanie rozhodnúť nemožno. Je to :

a) vtedy, ak by rozsudok spôsobil vznik, zmenu alebo zánik právneho vzťahu medzi účastníkmi

b) v spore vzniknutom z medzinárodného obchodného styku

c) v spore, ktorý účastníci nemôžu skončiť súdnym zmierom

Do nadobudnutia právoplatnosti rozsudku pre zmeškanie žalovaný môže podať návrh na jeho zrušenie, ak z ospravedlniteľného dôvodu nebol prítomný na pojednávaní, na ktorom bol tento rozsudok vynesený. Ide o osobitný dôvod zrušenia rozsudku pre zmeškanie. Ak súd návrhu vyhovie, zruší rozsudok uznesením a začne vo veci opätovne konať.

Rozsudok pre zmeškanie možno napadnúť riadnym opravným prostriedkom (odvolaním) z dôvodu, že neboli splnené zákonné podmienky na jeho vydanie, alebo z dôvodu, že napadnutý rozsudok vychádza z nesprávneho právneho posúdenia veci. 

Čas rozhodujúci pre rozsudok

Základom pre súdne rozhodnutie je skutkový stav zistený na základe vykonaných dôkazov, ako aj na základe skutočností, ktoré neboli medzi účastníkmi sporné, ak súd o nich alebo o ich pravdivosti nemá dôvodné a závažné pochybnosti. Okamihom rozhodujúcim pre zistenie skutkového stavu je čas vyhlásenia rozsudku, pričom týmto okamihom je súd aj viazaný. Práve v dôsledku tejto právnej úpravy sa vylúči možnosť rozhodnutia na základe skutkového stavu veci, ktorý v čase vydania rozsudku neexistuje, resp. ktorý v tomto čase ešte nenastal.

Zásada, že pre rozsudok je rozhodujúci stav v čase jeho vyhlásenia, platí aj pre konanie na odvolacom súde. Ak sa teda od vyhlásenia rozsudku súdu prvého stupňa do vyhlásenia rozsudku odvolacieho súdu skutkový stav zmenil, odvolací súd na túto zmenu musí prihliadnuť.

Zo zásady, že pre rozsudok je rozhodujúci stav v čase jeho vyhlásenia, práva úprava pripúšťa výnimku, ak ide o opakujúce sa dávky, ktoré sa stanú zročné len v budúcnosti. Podmienkou však je, aby v čase vyhlásenia rozsudku aspoň niektoré plnenia, resp. dávky, boli zročné. 

Rozsudok odsudzujúci na plnenie v budúcnosti zročných pohľadávok možno na návrh zmeniť, ak sa podstatne zmenia okolnosti rozhodujúce pre výšku a ďalšie trvanie dávok. 

Vydanie a vyhlásenie rozsudku

Rozsudok sa vydáva na porade senátu, po prechádzajúcom hlasovaní. Je to však len v prípade, ak vo veci rozhoduje senát, a nie len jediný sudca, kedy nemôžu vzniknúť pochybnosti o konečnom úsudku, ktorý si súd vytvoril na vec, ktorá je predmetom súdneho konania. Porada a hlasovanie senátu sú neverejné. Účelom tajnosti porady a hlasovania je zabezpečenie sudcovskej nezávislosti a nestrannosti pri rozhodovaní. Hlasovaním senát vyjadruje svoj názor na vec, o ktorej sa má rozhodnúť. Hlasovať sú povinní všetci členovia senátu, pričom na prijatie rozhodnutia je potrebná väčšina hlasov. Právny poriadok upravuje spôsob hlasovania, ktorý je pre členov senátu záväzný. Spočíva v tom, že pred sudcami hlasujú prísediaci a mladší sudcovia pred staršími a predseda senátu hlasuje posledný. Je to preto, aby sa tak vylúčilo ovplyvnenie mladších sudcov sudcami staršími, prípadne predsedom senátu, ako aj ovplyvnenie prísediacich názorom sudcov.

O hlasovaní sa spíše zápisnica, ktorú podpisujú všetci členovia senátu a zapisovateľ. Do zápisnice sa poznamená aj prípadná skutočnosť, že niektorý sudca bol prehlasovaný, pričom tento menšinový hlas sa poznamená do zápisnice. Zápisnica sa vloží do obálky, ktorá sa zalepí a pripojí k zápisnici o pojednávaní. Otvoriť ju môže len nadriadený súd v rámci rozhodovania o opravnom prostriedku. 

Po vydaní rozsudku nasleduje jeho vyhlásenie. Vyhlásením rozsudku súd berie na seba zodpovednosť, že to, čo vo svojom rozhodnutí vyslovuje, je pravdivé, že sa to zhoduje so skutočnosťou. Rozsudok sa vyhlasuje vždy verejne. Vo veciach, v ktorých súd rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednávania, oznámi miesto a čas verejného vyhlásenia rozsudku na úradnej tabuli súdu v lehote najmenej 5 dní pred jeho vyhlásením.

Verejné vyhlásenie rozsudku musí vždy obsahovať výrokovú časť rozsudku v plnom znení, stručné odôvodnenie, poučenie o opravnom prostriedku a poučenie o možnosti výkonu rozhodnutia. Ústne odôvodnenie rozhodnutia sa musí zhodovať s písomným vyhotovením rozsudku. 

Rozsudok sa vyhlasuje vždy v mene republiky a v stoji. Ak vo veci rozhodol senát, rozsudok vyhlasuje predseda senátu. Len čo súd rozsudok vyhlási, je ním viazaný.

Oprava a doplnenie rozsudku

Pre opravu a doplnenie rozsudku je spoločné, že ich prostredníctvom možno dosiahnuť nápravu rozsudku bez zmeny jeho obsahu. Tieto inštitúty nie sú totiž opravnými prostriedkami, ktorých prostredníctvom sa práve takáto náprava sleduje. Ich ďalším spoločným znakom je, že sa vzťahujú aj na uznesenie.

Opravu rozsudku súd môže vykonať kedykoľvek aj bez návrhu za podmienky, že pochybenie sa týka písomného vyhotovenia rozsudku alebo jeho rovnopisu a že predmetom opravy sú chyby v písaní, počítaní alebo iné zrejmé nesprávnosti. Musí ísť o pochybenie celkom zrejmé, z ktorého na prvý pohľad vidieť, že k nemu došlo momentálnym zlyhaním duševnej či mechanickej činnosti osôb, za ktorých účasti došlo k vyhláseniu rozsudku. Oprava sa môže týkať ktorejkoľvek často rozsudku. Rozhoduje o nej súd, ktorý rozhodnutie vydal, teda vykonať opravu svojho rozsudku môže aj odvolací súd. Za podmienok ustanovených zákonom odvolací súd môže nariadiť opravu napadnutého rozsudku. 

Opravu rozsudku vykoná súd, pričom tak môže urobiť kedykoľvek, čiže aj po právoplatnosti rozsudku. Ak sa oprava týka výroku rozhodnutia, súd vydá o tom opravné uznesenie, ktoré doručí účastníkom konania. Ak sa včas oprava týka inej časti rozsudku, jej vykonanie stačí vyznačiť priamo v písomnom vyhotovení rozsudku a v jeho rovnopisoch s pripojením podpisu toho, kto opravu vykonal.

Vykonaním opravy nie je dotknutá právoplatnosť a vykonateľnosť rozsudku. Súd však môže odložiť vykonateľnosť rozsudku až do nadobudnutia právoplatnosti opravného uznesenia, ak to odôvodňuje povaha opravy. 

Právna úprava osobitne upravuje opravu odôvodnenia rozsudku. Ustanovuje, že ju možno vykonať len na návrh účastníka konania, ktorý je obsahom odôvodnenia dotknutý a len do nadobudnutia právoplatnosti rozsudku. Vecným predpokladom opravy odôvodnenia rozsudku je skutočnosť, že odôvodnenie nemá podklad v zistení skutkového stavu veci. O oprave dôvodov rozsudku rozhoduje súd uznesením. Pojednávanie netreba nariaďovať. V rámci rozhodovania o oprave súd nemôže vykonať ďalšie dôkazy. Ak súd prvého stupňa nevyhovie návrhu, predloží vec odvolaciemu súdu, ktorý o oprave rozhodne. 

Pochybenie spočívajúce v tom, že súd opomenul rozhodnúť o všetkom, o čom podľa právnej úpravy rozhodnúť mal, možno napraviť prostredníctvom doplňujúceho rozsudku. Jeho vydanie prichádza do úvahy v podstate v 3 prípadoch:

a) ak súd v rozsudku nerozhodol o niektorej časti predmetu konania

b) ak súd nerozhodol o trovách konania

c) ak súd nerozhodol o predbežnej vykonateľnosti, hoci takýto výrok bol navrhovaný

Vo všetkých prípadoch ide o nápravu výroku rozsudku.

Doplnenie rozsudku je prípustné len do nadobudnutia právoplatnosti rozsudku. Možno ho vykonať tak na návrh účastníka, ako aj bez takéhoto návrhu. Prípustnosť doplnenia rozsudku sa týka aj rozsudku odvolacieho súdu, taktiež za predpokladu, že ešte nenadobudol právoplatnosť. Pokiaľ sa doplnenie rozsudku uskutočňuje na návrh, treba ho podať na súde, ktorý rozsudok vydal. Ak tieto podmienky prípustnosti splnené nie sú, súd návrh na doplnenie rozsudku zamietne. V opačnom prípade návrhu vyhovie a doplnenie rozsudku urobí doplňujúcim rozsudkom, pre ktorý platia obdobne ustanovenia o rozsudku. Návrh na doplnenie sa netýka právoplatnosti ani vykonateľnosti výrokov pôvodného rozsudku.

rozsudok na základe uznania:
1.  – súd ho vydáva za predpokladu, ak počas konania žalovaný uzná pred súdom buď celý nárok uplatnený žalobou alebo jeho základ. Táto situácia môže nastať kedykoľvek v priebehu konania. Uznanie je procesný úkon žalovaného. Od hmotnoprávneho úkonu uznania sa odlišuje:

· v subjekte, ktorému je adresovaný. Smeruje totiž voči súdu a nie voči druhej strane sporu.

· Vo forme, v ktorej sa uskutočňuje. Kým pre hmotnoprávny úkon právna úprava predpisuje písomnú formu, uznanie ako procesný úkon sa môže urobiť v akejkoľvek zákonom prípustnej forme pre procesné úkony.

· V rozsahu, keď pre uznanie z hľadiska hmotného práva treba, aby dlžník uznal svoj dlh čo do dôvody aj výšky, procesnoprávny úkon uznania sa môže týkať aj len základu žaloba, prípadne aj len časti uplatneného nároku. 

Ak počas konania žalovaný uzná pred súdom tak základ nároku, ako aj celú jeho výšku, súd vydá konečný rozsudok pre uznanie. Ak však žalovaný uzná len základ nároku, súd vydá medzitýmny rozsudok pre uznanie. Napokon ak žalovaný uzná uplatnený nárok len čiastočne, súd vydá čiastočný rozsudok pre uznanie. 

2. rozsudok na základe vzdania sa nároku – súd ho vydá, ak sa žalobca počas konania vzdá pred súdom svojho nároku. Vzdanie sa nároku je procesný úkon žalobcu, ktorý sa od hmotnoprávneho úkonu vzdania sa práva, resp. odpustenie dlhu odlišuje:

· v subjekte, ktorému je adresovaný. Smeruje taktiež voči súdu a nie voči druhej strane.

· Vo forme, v ktorej sa uskutočňuje. Zatiaľ čo pre dohodu o vzdaní sa práva právna úprava predpisuje písomnú formu, vzdanie sa nároku ako procesný úkon sa môže urobiť v akejkoľvek forme prípustnej zákonom pre procesné úkony.

Ak sa počas konania žalobca vzdá celého svojho nároku, rozhodne súd konečným rozsudkom na základe vzdania sa nároku. Ak sa však žalobca svojho nároku vzdá len čiastočne, rozhodne súd čiastočným rozsudkom na základe vzdania sa nároku. Vydanie medzitýmneho rozsudku na základe vzdania sa nároku je však vylúčené.

51. Právoplatnosť rozhodnutia
Právoplatnosť je vlastnosť súdneho rozhodnutia, ktorá spočíva v jeho nezmeniteľnosti a záväznosti. Právoplatnosť pozostáva zo stránky formálnej a materiálnej. Ak rozhodnutie nemožno napadnúť riadnym opravným prostriedkom, nadobúda formálnu právoplatnosť. Formálna právoplatnosť je predpokladom materiálnej právoplatnosti, čiže kde niet formálnej právoplatnosti, nemôžu nastať účinky právoplatnosti materiálnej. 

Spôsobilosť nadobudnúť právoplatnosť má len výrok rozsudku, lebo len tento obsahuje vlastné autoritatívne rozhodnutie vo veci samej. Takúto spôsobilosť teda nemá odôvodnenie rozsudku. 

Zákon ustanovuje podmienky, za ktorých rozsudok nadobúda právoplatnosť. Tento čas je diferencovaný a záleží predovšetkým od toho, či oprávnená osoba využila právo podať odvolanie, prípadne či využila iný dispozičný úkon, ktorý právna úprava pripúšťa. Rozhodnutie súdu prvého stupňa nadobúda právoplatnosť uplynutím 15 dní od doručenia (v prípade uznesenia a rozsudku vydaného vo veciach, v ktorých je možné začať konanie aj bez návrhu uplynutím 15 dní a v prípade ostatných rozsudkov uplynutím 30 dní), ak proti nemu:

· nebolo podané odvolanie

· odvolanie bolo podané oneskorene

· odvolanie bolo podané neoprávnenou osobou

Ak sa oprávnená osoba vzdá svojho práva na tento opravný prostriedok pred doručením rozhodnutia súdu prvého stupňa, nadobúda právoplatnosť dňom jeho doručenia. Ak sa však vzdá práva na odvolanie po doručení tohto rozhodnutia, nadobúda právoplatnosť dňom, kedy súdu došiel prejav účastníka konania smerujúci k vzdaniu sa práva na odvolanie. 

Ak oprávnená osoba vezme späť odvolanie, rozhodnutie nadobúda právoplatnosť tak, ako keby odvolanie nebolo podané. Ak proti rozsudku súdu prvého stupňa bolo podané odvolanie, nadobúda právoplatnosť rozsudok odvolacieho súdu dňom jeho doručenia. To isté platí aj o rozsudku NS SR.

Lehota na podanie odvolania smerujúceho proti uzneseniu je 15 dní a plynie od jeho doručenia. Lehota na podanie odvolania smerujúceho proti rozsudku je 30 dní od doručenia. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doručenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Určitou výnimkou z lehôt na podanie odvolania je návrh, ktorý je súčasne aj odvolaním proti rozhodnutiu správneho orgánu. Podáva sa v lehote 30 dní od doručenia rozhodnutia, pokiaľ osobitný zákon neustanovuje niečo iné. Návrh je podaný včas aj vtedy, ak bol podaný v lehote na orgáne, ktorý vydal rozhodnutie. Ak rozhodnutie neobsahuje poučenie o opravnom prostriedku alebo aj obsahuje nesprávne poučenie, možno ho napadnúť do 6 mesiacov od jeho doručenia. 

Zákon umožňuje podať odvolanie do 3 mesiacov od doručenia rozhodnutia v prípadoch, ak:

a) rozhodnutie neobsahuje poučenie o odvolaní

b) rozhodnutie obsahuje nesprávne poučenie o tom, že odvolanie nie je prípustné

Pri pluralite na strane navrhovateľov alebo odporcov treba rozlišovať, či ide o spoločenstvo samostatné alebo o spoločenstvo nerozlučné. V prvom prípade, v ktorom každý z účastníkov koná sám za seba a odvolanie sa vzťahuje len na niektorých z nich, nie je právoplatnosť výroku, ktorý nie je napadnutý, odvolaním dotknutá. V prípade, že žiadny zo samostatných spoločníkov odvolanie nepodal, platí, že rozsudok nadobúda právoplatnosť uplynutím zákonnej (30 dňovej) lehoty od doručenia samostatne pre každého spoločníka. Pri nerozlučnom spoločenstve sa účinky rozsudku musia vzťahovať na všetkých spoločníkov. Ak podá jeden z takýchto spoločníkov odvolanie, odvolací súd bude rozhodovať tak, ako keby ho podali všetci. Ak odvolanie nepodá žiadny z nich, rozsudok nadobúda právoplatnosť uplynutím 30 dňovej lehoty od doručenia spoločníkovi, ktorému bolo doručené naposledy 

Môže vzniknúť situácia, že rozsudkom sa rozhodlo o niekoľkých právach so samostatným skutkovým základom a odvolanie sa vzťahuje len na niektoré z nich. V takomto prípade nie je dotknutá časť výroku súdneho rozhodnutia, ktorá odvolaním napadnutá nebola, čiže odvolaním nenapadnutá časť výroku rozsudku nadobúda právoplatnosť. Suspenzívny účinok podaného odvolania sa nevzťahuje na všetky výroky rozhodnutia, ale len na tie, ktoré bolo odvolaním napadnuté. To však neplatí, keď od rozhodnutia o napadnutom výroku je závislý výrok, ktorý odvolaním nebol výslovne dotknutý, alebo ak z právneho predpisu vyplýva určitý spôsob vyrovnania vzťahu medzi účastníkmi. V takýchto prípadoch sa suspenzívny účinok odvolania bude vzťahovať aj na nenapadnuté výroky.

Materiálna stránka právoplatnosti rozsudku spočíva v jeho záväznosti pre účastníkov a pre všetky orgány a ak je ním rozhodnuté o osobnom stave, tak pre každého. Z hmotnoprávneho hľadiska je rozsah záväznosti daný povahou rozsudku. Ak ide o veci statusové, je rozsudok záväzný pre každého, teda absolútne. V iných veciach, ktoré sa týkajú úpravy právnych pomerov dotýkajúcich sa len účastníkov konania, zaväzuje rozsudok len dotknutých účastníkov konania a štátne orgány. Hovoríme o relatívnej záväznosti.

Z procesnoprávneho hľadiska je rozsudok vždy záväzný pre každého, t.j. tak pre účastníkov konania, ako aj pre súdy či iné štátne orgány a tretie osoby. Celkom prirodzeným dôsledkom záväznosti právoplatného rozsudku je vec rozsúdená, o ktorej nemožno znova konať a rozhodovať. Takáto vec tvorí prekážku rozsúdenej veci, na ktorú súd prihliada kedykoľvek za konania z úradnej povinnosti. Ak súd akýmkoľvek spôsobom zistí, že koná v rozsúdenej veci, musí konanie zastaviť. 

O spomenutú prekážku konania ide, ako vo veci, ktorá už je rozhodnutá a vo veci, v ktorej sa len rozhodnúť má, je zachovaná totožnosť subjektov a predmetu konania.

O totožnosť subjektov konania ide, ak v novom konaní vystupujú tí istí účastníci konania ako v pôvodnom súdnom konaní, prípadne právni nástupcovia týchto účastníkov konania. Môže vzniknúť aj situácia, že v novom súdnom konaní vystupujú nositelia práv a povinností vyplývajúcich z toho istého právneho vzťahu, ale v inom procesnom postavení.

O totožnosť predmetu konania ide, ak predmetom nového súdneho konania je ten istý nárok, o ktorom už bolo rozhodnuté, ktorý sa opiera o ten istý právny dôvod ako nárok, o ktorom už bolo rozhodnuté. 

Právny poriadok za určitých podmienok pripúšťa možnosť zrušenia právoplatných súdnych rozhodnutí prostredníctvom mimoriadnych opravných prostriedkov, ktorými sú dovolanie a obnova konania.

V niektorých prípadoch právna úprava pripúšťa zásahy do právoplatnosti rozsudkov, resp. rozhodnutí, aj mimo spomenutých mimoriadnych opravných prostriedkov. Ide o prípady napr. rozhodnutie o predbežnom opatrení, ktoré súd zruší, ak pominú dôvody, pre ktoré bolo nariadené alebo rozhodnutie o osvojení, ktoré môže súd zrušiť za splnenia zákonom stanovených podmienok.

52. Vykonateľnosť rozhodnutia
Vykonateľnosť súdneho rozhodnutia je taká vlastnosť súdneho rozhodnutia, ktorá spočíva v jeho priamej vynútiteľnosti prostredníctvom štátnej moci, a to aj proti vôli účastníka, ktorý má podľa neho splniť určitú povinnosť. Platí zásada, že rozsudok je vykonateľný, len čo uplynie lehota stanovená na plnenie, tzv. paričná lehota. 

Z právnej úpravy vyplýva, že lehota na plnenie (pri rozsudkoch ukladajúcich povinnosť) sú 3 dni od právoplatnosti rozsudku. Súd však môže určiť lehotu dlhšiu alebo určiť, že peňažné plnenie sa môže vykonať v splátkach, ktorých výšku a podmienky zročnosti určí. Ak súd odsúdil na opakujúce sa plnenie v budúcnosti zročných dávok, treba ich plniť, len čo sa podľa rozsudku stanú zročnými. Osobitne je upravená lehota na vypratanie bytu, za ktorý treba poskytnúť bytovú náhradu. V takomto prípade nie je účastník povinný byt vypratať, dokiaľ sa preňho nezabezpečí náhradný byt, prípadne náhradné ubytovanie tam, kde podľa ustanovení Občianskeho zákonníka postačí náhradné ubytovanie.

Z pravidla, že vykonateľnosť nastáva neskôr než právoplatnosť rozsudku, existujú výnimky, t.j. že vykonateľnosť rozsudku nastáva skôr, než rozsudok nadobudne právoplatnosť. Ide o rozsudky predbežne vykonateľné, pri ktorých plynie lehota na plnenie od ich doručenia. Predbežne vykonateľné rozsudky sú rozsudky odsudzujúce na plnenie výživného alebo pracovnej odmeny za posledné 3 mesiace pred vyhlásením rozsudku. V tomto prípade ide predbežnú vykonateľnosť zo zákona. Súd však môže predbežnú vykonateľnosť rozsudku vysloviť vo výroku rozsudku aj na návrh, ak by účastníkovi hrozilo nebezpečenstvo ťažko nahraditeľnej alebo značnej ujmy. V tomto prípade ide o predbežnú vykonateľnosť na základe rozhodnutia súdu, kde má fakultatívnu povahu.

Právna úprava v niektorých prípadoch pripúšťa odklad vykonateľnosti výrokom súdu. O takúto možnosť ide v rámci konania o obnove, ak je pravdepodobné, že sa návrhu na obnovu konania vyhovie, môžu súd nariadiť odklad vykonateľnosti. Povolením obnovy konania odkladá sa vykonateľnosť rozhodnutia o veci zo zákona.

Odložiť vykonateľnosť môže aj dovolací súd predtým, než rozhodne o dovolaní. Rovnako môže súd odložiť vykonateľnosť rozhodnutia, ktorého výrok opravuje na čas, kým opravné uznesenie nenadobudne právoplatnosť. Od odkladu vykonateľnosti treba odlišovať odklad výkonu rozhodnutia. V takomto prípade totiž ide o odklad výkonu rozhodnutia, ktoré už vykonateľné je, a rozhodnutie o takomto návrhu prichádza do úvahy až po nariadení výkonu rozhodnutia. Uznesenie, ktorým sa povoľuje odklad výkonu rozhodnutia, je dočasným opatrením. Je preto vhodné v ňom uviesť presnú dobu, na ktorú bol výkon rozhodnutia odložený.

Pri uzneseniach platí, že ich vykonateľnosť nastáva bez ohľadu na právoplatnosť. Lehota na plnenie začína plynúť od doručenia uznesenia. Jej uplynutím je uznesenie vykonateľné. Výnimočné prípady, kedy lehota na plnenie začína plynúť až od právoplatnosti uznesenie sú ustanovené v zákone.

Platobný rozkaz, ktorý nebol napadnutý odporom, má účinky právoplatného rozsudku. Rovnaké účinky má aj zmenkový platobný rozkaz, ak odporca proti nemu nepodal včas námietky. Pri platobnom rozkaze je vylúčená predbežná vykonateľnosť. Účinky právoplatného uznesenia o dedičstve má aj osvedčenie o dedičstve, ak do 15 dní od jeho prevzatia účastník nepožiadal súd o pokračovanie v konaní o dedičstve. 

54. Priebeh konania na súde prvého stupňa
Od okamihu začatia súdneho konania postupuje v ňom súd aj bez ďalších návrhov tak, aby vec bola čo najrýchlejšie prejednaná a skončená. V priebehu celého súdneho konania postupuje súd v súčinnosti so všetkými účastníkmi konania a v prípade potreby aj s ďalšími osobami tak, aby ochrana práv bola rýchla a účinná. Predovšetkým sa pritom usiluje o zmierne vyriešenie sporu a tiež o výchovné pôsobenie súdneho  konania.

Priebeh civilného prvostupňového súdneho konania je v podstate determinovaný procesnoprávnou úpravou postupu súdu a účastníkov v konaní. Odvíja sa od začatia konania a pokračuje skúmaním podmienok konania, prípravou pojednávania, pojednávaním – prejednaním veci vrátane vykonania dôkazov a napokon sa končí vydaním rozhodnutia o veci samej alebo schválením súdneho zmieru. Konanie sa môže tiež skončiť aj zastavením súdneho konania alebo odmietnutím podania, ktoré podľa svojho obsahu možno považovať za návrh na začatie konania.

Po vydaní rozhodnutia súdom prvého stupňa sa jeho činnosť nemusí ešte skončiť. V prípade podanie odvolania súd prvého stupňa sám uznesením odvolanie odmietne, ak:

a) bolo podané oneskorene

b) smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému odvolanie nie je prípustné

Proti uzneseniu o odmietnutí odvolania je prípustný opravný prostriedok (odvolanie), ktorému v celom rozsahu môže vyhovieť súd prvého stupňa – autoremedúrou. V ostatných prípadoch, v ktorých neprichádza do úvahy odmietnutie odvolania, súd prvého stupňa vyzve toho, kto podal nesprávne, neúplné alebo nezrozumiteľné odvolanie, aby ho v lehote 10 dní doplnil alebo opravil. Potom doručí odvolanie, ktoré smeruje proti rozsudku, ostatným účastníkom. Súčasne ich vyzve, aby sa v lehote 10 dní od doručenie výzvy k odvolaniu vyjadrili, ak to považujú za potrebné. Do 10 dní po uplynutí uvedených lehôt predloží súd prvého stupňa vec odvolaciemu súdu na rozhodnutie o odvolaní.

