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Rozvrh predmetu

1. 29.09.2011 - P - Struktura a logické formy vedeckej prace
(prof. PhDr. Kvéton Holcr, DrSc.)

2. 06.10.2011 P - Systém metoéd a metodika vedeckej prace
(prof. PhDr. Kvéton Holcr, DrSc.)

3. 13.10.2011 - Konzultacie: objekt, predmet a ciele bakalarskej prace
(prof. PhDr. Kvéton Holcr, DrSc.)

4, 20.10.2011 - P - Vyhladavanie a vyuzivanie informaénych pramenov
(doc. RNDr. Jaroslav Holomek, CSc.)

5. 27.10.2011 - Konzultacie: struktura bakalarskej prace
(prof. PhDr. Kvéton Holcr, DrSc.)

6. 03.11.2011 — P - Smernica dekana ¢. 6/2011 ,,Zaverecné prace*
(doc. RNDr. Jaroslav Holomek, CSc.)

7. 10.11.2011 - Konzultacie: metodika vypracovania bakalarskej prace
(prof. PhDr. Kvéton Holcr, DrSc.)

8. 24.11.2011 - Konzultacie: zoznam pouzitej literatury, citacie
(doc. RNDr. Jaroslav Holomek, CSc.)

9. 01.12.2011 - Konzultacie: finalna uprava bakalarskej prace
(doc. RNDr. Jaroslav Holomek, CSc.)

10. 08.12.2011 - Konzultacie: sylabus bakalarskej prace
(doc. RNDr. Jaroslav Holomek, CSc.)

1. 15.12.2011 - Zavere¢ny seminar — Skuska

(prof. PhDr. Kvéton Holcr, DrSc.)

Odovzdanie pisomného sylabu bakalarskej prace do 12.12.2011



Uloha na zavereény seminar

Sylabus bakalarskej prace:

Definovanie predmetu skumania

Strucny opis rozpracovanosti témy

Ciele bakalarskej prace

Struktura bakalarskej prace

Pouzita metodika vypracovania prace
Zoznam pouzitej literatury

Casovy harmonogram vypracovanie prace

Sylabus vypracovavat’
spolu s veducimi bakalarskych prac !
Rozsah cca 3 strany

NOoOOREWN -
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Zakon o vysokych skolach
C. 131/2002 Z.z.

§51, ods. 3
Sucastou studia podla kazdeho studijneho
programu je aj zaverecna praca,
jej obhajoba patri medzi statne skusky




Zaverecne prace:

§52, ods. 4
Zaverecnou pracou (§51, ods. 3) pri studiu podla
bakalarskeho studijného programu ... je bakalarska
praca

§53, ods. 4
Zaverecnou pracou (§51, ods. 3) pri Studiu podla

druhého stupna ... je diplomova praca
(magisterska, inZinierska, doktorska - (§2, ods. 5)

§54, ods. 3
Podmienkou riadneho skoncenia doktorandskeho studia
je ... obhajoba dizertacnej prace. Dizertacna praca je
zaverecnou pracou.



Kvalifikacné prace

1. Habilitacna préca (vedecko-pedagogicka praca)
Vedecko-pedagogicky titul — ,docent”

2. Doktorska dizertaCna praca (vedecka praca)
Vedecka hodnost - DrSc.

Rigordzna praca (len absolventi magisterského $tadia)
Akademicky titul — JUDr., RNDr., PharmDr.,PhDr., PaedDr., ThDr.



V bakalarskej praci student preukazuije:

1. sposobilost kvalifikovane pracovat s pojmovym
aparatom a metodologickym instrumentariom
studijného (vedného) odboru,

schopnosti vyhladavat a tvorivo vyuzivat siroky okruh
literarnych a dalSich informacnych zdrojov,

schopnosti analyzovat, klasifikovat, systemizovat,
vysvetlovat a interpretovat vedecké fakty,

argumentovane zdovodnovat predkladané myslienky,
kultivovane formulovat prakticke zavery a odporucania.

ak WD

Rozsah bakalarskej prace=1,5-2 AH (cca 30-40 stran) *

Od bakalarskych ani diplomovych prac (ako prac Studentskych) sa sice
nepoZaduje (aj ked’ sa nevylucuje) prinos pévodnych vedeckych poznatkov, ¢o
ale nezbavuje ich autorov povinnosti désledne dodrziavat Standardy vedeckej
prace.



Nalezitosti bakalarskej prace

I. UVODNA CAST

Il. HLAVNA TEXTOVA CAST:
1. Uvod

2. Jadro (hlavna textova Cast’)
3. Zaver

4. Zoznam pouzitej literatury

lll. PRILOHY (nepovinné)

IV. ZAVERECNA CAST (nepovinné)




1.
STRUKTURA
A LOGICKE FORMY
VEDECKEJ PRACE



SUBJEKT

Vedecké

OBYER

Overovanie Vedecka

HYPOTEZ

Vedecké

PROBLEMY HYPOTEZY

Vedecké

TEORIA

FAKTY

/\ HYPOTEZY

POTVRDENE

A4

hypotézy
LOZ*

OMYL
=,
Vyvratené

VERIFIKACIA - FALZIFIKACIA
hypotéz

Predpokladané rieSenie vedeckého
problému - ma vzdy
PRAVDEPODOBNOSTNU HODNOTU

Otazky implikované vedeckymi faktami,
ktorych odpovede nie su vede zname




OBJEKT POZNANIA

@ vsetko, na €o je zamerana poznavacia
¢innost’

" ma nekonene mnoho vlastnosti

“jich vyCerpavajuce poznanie nie je aktualne mozné

PREDMET VEDY

Casti, stranky objektu, ktoré skuma

konkreétna veda
(predmet skumania, vlastna terminoldgia, metody, teoria)

PREDMET SKUMANIA

(predmet skumania bakalarskej prace)
predmety, ich vlastnosti a vzahy,

ktoré su skumané z hPadiska
konkrétnej vedy *




OBJEKT POZNANIA
KRIMINALITA

PREDMET KRIMINOLOGIE

Kriminalita ako socialne-pravny
fenomén, jej stav, uroven, Struktura,
dynamika a prevencia kriminality

PREDMET SKUMANIA
Kriminologické aspekty
kradezi vlamanim do bytov

v




VEDECKY BAKY

"'fakty vypovedaju formou elementarnych tvrdeni
o existencii (neexistencii) veci, procesov, udalosti

@ fakty fixuji skuto&nost’ na urovni bytia, nevypovedaja viak
0 jej podstate, Strukture, suvislostiach a d’alSich strankach

9 fakty si protikladom iluzérneho, fiktivneho, mystického

(FAKTY SA NEPOCITAJU, ALE ,,VAZIA%) *

Nekorektné zaobchadzanie s faktami:

$byva zdrojom omylov alebo zamernych falzifikacii

¢ fakty sa subjektivisticky nevyberaju, ale zberaju sa
netendencne a nezaujato

$ evidentnost’, nepochybnost’ a nevyvratitenost’ faktov byva
zneuzivana pri (neadekvatnom) ,,prikladovani*

$® hromadenie faktov nad rozumnu mieru znizZuje ich
prehPadnost’, presvedcivost’




VIEDECKY PROBLEM

@ yyjadruje protirefenie medzi znAmym a neznimym

@ yznika vZdy ak su poznane¢ nove vedecké fakty, ktoré platna
teoria nie je sposobila vysvetlit’, integrovat’ do svojho
systému, alebo ktoré¢ jej dokonca odporuju

¥ 4 formu netrivialnej otazky

¥ hie je vo vede fenoménom patologickym, ale ziaducim,
je jednym zo zdrojov rozvoja vedeckého poznania

Nekvalifikované formulacie problémov:

¥ formou navodzuju zdanie vedeckosti, obsahom su ale
nekorektné

‘@pseudoproblémy zavadzaju vedecké poznanie neziaducim
smerom *



VEDECKS EYRPOTEZA

-, gréckeho slova ,,hypotesis‘ — akykoPvek predpoklad o nie¢om
o

vo vede vyjadruje predpokladané a odovodnené rieSenie
vedeckého probléemu

Poiiadavky na hyp otézu: (ktoré ju odliSuji od domnienky, intuicie etc.)
© vZdy vychadza z vedeckych faktov (neodporuje ziadnym faktom)
& je overite’na (neoveritel’nost’ moze byt’ len docasna)

é'vysvetl’uj e celu triedu javov (nie len tie, ktoré ju vyvolali)
4 hypotézy ,,ad hoc* — t.j. ,,pre tento jeden pripad* maju pomerne
nizku hodnotu ¢ *



DRUIENY
VEDECKYCH EFYPOTEZ

VSEOBECNE PRACOVNE

Prednosti:

- odpovedaju na vSeobecnejSie
otazky (vedecké problemy)

- ucelenost’ odpovedi na otazky

Prednosti:

- overitel’nost’

- empiricka testovatel’nost’
- urcitost’, jednoznacnost’

Nevvhody: Nevvhody:

, v 3 4 [ 4
- tazkosti s overovanim -parcidlnost’ (neucelenost’) *
vSeobecnych hypotez




BUDCVIANIE VEDECIKYCH KYROTEZ

- 1.
_ _ _ _ - -n % r e W C A
‘ VSH = PH-1+PH_2+PH-3+PH-4+PH-5+PH-n Formulacia vSeobecnej hypotézy

(ktora ma prednosti ucelenosti,
komplexnosti, av§ak nevyhodu
neoveritel’nosti)

2.

Formulovanie a operacionalizacia
pracovnych hypotéz:

-jednoznacnost’, presnost’, urcitost’
pouzivanych pojmov (jazyk vedy)

3.
vol’ba indikatorov potvrdzujucich
(vyvracajucich) pracovnu hypotézu
{Statistiky, empirické udaje-
dotazniky, rozhovory, merania,

> PRACOVNA HYPOTEZA PH-3
> PRACOVNA HYPOTEZA PH-4
> PRACOVNA HYPOTEZA PH-5

s, r y
2 ™ PRACOVNA HYPOTEZA PH-n

s, r y
2 ™ PRACOVNA HYPOTEZA PH-2
=

s, r y
2 ™ PRACOVNA HYPOTEZA PH-1

pozorovania atd’.}

N
s,
0
(S )
s,
e
1SN
s,
0
wn




KrimiMaBQBESR deiBKBOEbABlike je

rozlozena nerovnomerne

RBAGONNK HHYROHHZIR-podla jej

SremiskikaORAindity:

Kategori a druhov je nerovnomerne

- nasilnej, majetkovej, hospodarskej,
drogovej, mravnostnej ...

- vrazdy, kradeZe, podvody ...

RBAGZONNpM EhYROOMEZobett kriminality

ikl AEGIRAje @ pachateloch a obetiach

Vv DR je nerovnomerne

Kriminality : pohlavie, vek, vzdelanie, socialny
status ...

RBAGZONNK Y RPOIGHZIR- podPa teritéria

ik AEGRAje 6 kriminalite po krajoch,

jej pachania je nerovnomerne

okresoch, vel’kostl miest, regionov ...

RBAGONNK HHYROIHHZIR- podl’a doby

SrebikkidkEGIRAje m kriminalite podPa: roéného

(Casu) jej pachania je nerovnomerne

obdobia, dna v tyzdni, dennej doby, hodin ....

VH =PH1 + PH2 + PH3 + ... PHn




=
=

VEDECKA HYPOTEZA
PROCES OVEROVANI

\

S ROV

2 VEDECLCH KNP

KOMPONENTY VEDECKEJ TEORIE

\{

=

5 AKO PROTIKLAD

a VEDECKEJ HYPOTEZY

> | || (tedria = protiklad praxe)

S (teoria = protiklad empirie)

A= | || (tedria = systém overenych poznatkov)

= OMYL

= </ neumyselna

é nepravda + legenda

> -

2 Loz :

> . . klamanie
umyselna = | | podvodnika*

nepravda




VEDBCK/A TEBORIA

je systém objektivne pravdivych poznatkov,
ktory splna nasledujuce poziadavky:

& tedria ma svoj objekt, ktory existuje nezavisle od nej

E teoria je uceleny, usporiadany a Strukturovany
systém poznatkov, ktory je:

¢ KOHERENTNY (vnutorne neprotirecivy). Ak sa v
jednej vypovedi nieco tvrdi, nesmie sa to v inej popierat’

¢ KONZISTENTNY, t. j. vietky vypovede spolu musia
suvisiet’. Vypovede nesuvisiace s inymi uz tedriou
integrovanymi do nej nepatria

¢ OVERITEDNY, t.j. kreovanie teérie nesmie byt
skryvane (citacie + metodika)*




OBJEKTIVNA PRAVDA

RELATIVIZMUS

T S Y

I bsolutne (stra | ) pravdy
, y auchovava (resp. naras !!
tzv. ,,vecne avdy (nie Vvycerpavajl’l ale
nezvratné n| ynatky — konStanty, axi6 |||\ ai.)

DOGMATIZMUS *

t1 t2 t3




FUNKCIE VEDECKEJ TEORIE

FURNIRCIE W

SDEGLK

EXPLANACNA

—» EXPLANACIA

(Vysvetlenie)

SYSTEMIZACNA

| SYSTEMIZACIA

(Usporiadanie)

=J TEORIE

& Kauzalna

& Funkcionalna

& Geneticka

“ Pravdepodobnostna
& Motivacna

“ Deduktivna
(Jedny poznatky vyplyvaju
nevyhnutne z inych)

* Nededuktivna

(Jedny poznatky nevyplyvaju
z inych nevyhnutne, ale
pravdepodobnostne)

PREDIKCNA

| PREDIKCIA

(Predvidanie)

= Explorativna

& Normativna

(Co bude?)

((VJO bude treba
robit’?) *




UVOD, CIELE A STRUKTURA

ZAVERECNEJ PRACE



Uvod bakalarskej prace

Zdovodnenie aktudlnosti témy (Co konkrétne ju aktualizuje)
Sucasné rozpracovanie témy (analyza literatury k téme)

Z bodu ¢. 2 vyplynie Co nie je (Je malo) rozpracované — to bude rieSene
a) objekt skimania — z hl'adiska vedného odboru ....
b) predmet skiimania (Casti, stranky, vlastnosti, stvislosti etc.)

Co bude cielom bakalarskej prace

Zdovodnenie Struktary prace:

a) konzistentnost’ celej prace + (Cast’ a celok)

b) koherentnost’ prace (jej nie protirecivost)

c¢) overitelnost’ tvrdeni (systematické odkazy na autoritativne pramene,
metodika vypracovania zaverecnej prace)

Ak sa predpoklada empiricky vyskum — formuléacia hypotéz:

a) vSeobecna (€) hypotéza (y)

b) pracovné hypotezy

¢) indikatory potvrdzujuce (vyvracajuce) hypotézy

Zdovodnenie pouzite) metodiky (systému metod a ich pouZzitia) *



Mozn¢ ciele zavereCnej prace:
Systémovo usporiadat’ rozptylené nazory na zvoleny problém
Klasifikovat’ nazory na rieSeny problém podl'a podstatnych
kritérii
Aplikovat’ vSeobecné (normy, teorie etc.) na Specificku oblast’,
¢innost’ etc.

Zovseobecnit’ rozptylené fakty o predmete témy (napr.
judikatury etc.)

Komparovat’ normy, tedrie etc. (napr. SR a CR, SR a EU etc.)
Analyzovat’ genézu rieSeného problému
Vypracovat’ Strukturny model rieSen¢ho problému

Vypracovat’ funkcionalny model rieSeného problému (funkcie
zakonnej normy, inStitutu, subjektu etc.) (F)



Struktura hlavnej Cast1 zavereCnej prace

9 9 4§ § § °

§

Struktiru bakalarskej prace zostladit’ s jej rozsahom (30-40 stran)

— vyvarovat’ sa priliSnej atomizacie

Clenenie zavereénej prace na jej ¢asti kore$ponduje s povahou rieseného
problému a s pristupom k jeho rieSeniu

Casti prace (a ich nazvy) nie st rozsahom (aj ndzvom) vicsie nez celd praca
Mozné pristupy:

Od vSeobecneho (1. Cast’) k Ciastkovému (2. Cast)

Od individualnych faktov (1. Cast’) k zovSeobecneniu (2. Cast)

Od teoretického (1. Cast’) k praktickej aplikacii (2. ¢ast’)

Od vzniku fenoménu (1. Cast’) k siCasnému stavu (2. ¢ast)

Od opisu fenoménu ako celku a jeho stuvislosti s okolim (1. Cast’) k jeho
vnutornej Struktare (2. Cast)

etc. F



2.
SYSTEM METOD
A METODIKA
VEDECKEJ PRACE



Vedecka metdda

je ustalenym sposobom usporiadana
cinnost’, ktorej vysledkom je
dosiahnutie objektivne pravdivych
poznatkov

(resp. dosiahnutie optimalneho stavu).

(gréc. methodos — akakol’vek cesta k nieComu)




STRUKTURA METODY

postupnost’ operacii z vychodiska k urcitému ciel’u

V= vychodisko Komponenty metédy =1V, Op,.., Po, ., C F
Op = operacie
Po = postupnost’
C =ciel

ANALOGIA

Opl — 0Op2 — Op3 — Op4 —

AC

Op 1 stanovenie podstatnych znakov javu X

e
=
Z
=
Q
==
Q
e
>

Op 2 | vol’ba vhodného analégu A k X

Op 3 | hPadanie spolo¢nych znakov A a X

Op 4 |atd.




OBJEKT

Ny
o e
O &y,
*

VLASTNOST-FS 1

_1I¢IIILIIIIIIIIIIIIIJIII TEOkIA_
Transformacia

teoretickych
poznatkov do
IIIIII'IIaIIIIIIII

navodu na
konanie

SUBJEKT



METODA

<+

OBSAH METODY
JE OBJEKTIVNY

suhrn objektivne

pravdivych poznatkov

/\>

FORMA METODY
JE SUBJEKTIVNA

Nie subjektivisticka!
suhrn postupov uplatinovanych
pri poznavani, resp.
optimalizacii ¢innosti



TECHNIKY

ustalené variacie operacii a ich postupnosti v ramci metody
Metoda = dotazovania

Vyber Sposob Spracovanie  ©tC:
respondentov dopytovania dat
, . .| Jedno-
Néhodny *| Anketa | stupitové >
Q AN R
% N
et
- | Dvoj- |
- Dotaznik |— stupnové
T
> ‘
\ s
- Rt
Viac-
Et?e;;zem » Rozhover — | stuptiové |,
—_ — —

Technika A Technika B Technika C




METODOLOGIA

Metodologia vedeckéeho poznania
je system najvSeobecnejsSich
principov, zakonov, kategorii

ako aj metod pouzivanych

k rieSeniu zlozitych teoretickych

a praktickych problémov

a sucasne je aj uenim o metodach



METODIKA

suhrn systémovo usporiadanych foriem, metéd, pravidiel
a sposobov ich pouZitia pri rieSeni vedecko-teoretickych, alebo
vedecko-praktickych problémov.

V realnej praxi sa mozu rovnaké problémy riesit’ aj
rovnakymi formami, metddami a pravidlami, avSak roznymi
metodikami.

Vypracovanie typovej metodiky umoznuje formalizaciu

a algoritmizaciu Cinnosti, osvojite’nych pomerne Sirokému
okruhu jej uzivatel’ov bez narocnejSich poziadaviek na ich
odborné znalosti.



METODIKA - METODA - TECHNIKA
METODIKA




KLASIFIRAGIA METOD VEDY

podla stupna
vSeobecnosti

m. vSeobecné

m. Specialne

m. formalne
(matematicko — logicke)

podla predmetnej
oblasti

\ 4

m. prirodovedné

m. spolo¢enskovedné

podPa
vz€ahu S - 0O

m. empirické

m. teoreticke

podPa
funkcie

m. vied teoretickych

/\ /N

m. vied praktickych




VSEOBECNOVEDNE

Metody pouzivané vo vSetkych, alebo
vo vel’kej skupine vied

- ANALYZA a SYNTEZA
- INDUKCIA a DEDUKCIA
. - ANALOGIA ,
Podla -IDEALIZACIA a KONKRETIZACIA
stupiia -MERANIE, KOMPARACIA, EXPERIMENT
vSeobecnosti
SPECIALNE

Metody pouzivané v jednej vede, alebo v
niekolko malo (spravidla pribuznych) vedach
- SPEKTRALNA ANALYZA

- DAKTYLOSKOPIA



PodPa
predmetnej
oblasti

FORMALNE - Matematické

- Logické atd’.
PRIRODO- - Fyzikalne

0 - Chemicke

VEDRE - Biologicke

- Geologické atd’.
SPOLOCENSKO- || - Psychologicke
VEDNE - Sociologickeé

- Demografické

- Ekonomické atd’.




EMPIRICKE

Podla
vzt’ahu
S-0

TEORETICKE

Subjekt poznania ,,S*
a objekt poznania ,,0*
su v bezprostrednom kontakte

S < 0O

- MERANIE
- EMPIRICKA KOMPARACIA
- POZOROVANIE atd.

Objekt poznania ,,O* je pre subjekt
poznania ,,S* bezprostredne
nedostupny. Pre subjekt st dostupné
len poznatky o objekte ,,P*.

~ O P S—

- MODELOVANIE
- OBSAHOVA ANALYZA
- TEORETICKA

KOMPARAUCIA atd’.



METODY VIED FUNDAMENTALNYCH

Metody pouzivané vo vedach teoretickych,
fundamentalnych

METODY VEDECKEHO POZANIA

PodPa
funkcie

METODY VIED PRAKTICKYCH

Metody pouzivané vo vedach o projektovani
¢innosti, v technologiach Cinnosti

METODY OPTIMALIZOVANIA
EUDSKYCH CINNOSTI



"S" a "O"

HLADISKO = VZTAH

METODY TEORETICKE METODY EMPIRICKE

HLADISKO = STUPEN VSEOBECNOSTI

- idealizacia a konkretizacia
- mySlienkovy experiment

-matematické modelovanie

METODY VSEOBECNOVEDNE METODY SPECIALNE
METODY ) METODY SPECIALNE
EMPIRICKE s

- rekonstrukcia TC
-pozorovanie

- branie odtlac¢kov
-meranie

- odpocuvanie
-experiment
METODY METODY SPECIALNE
VSEOBECNOVEDNE TEORETICKE
TEORETICKE

-modelova rekonstrukcia
trestného ¢inu

- psychologické
portrétovanie vraha




ZAKON - ZAKONITOST - PRINCIP - PRAVIDLO

OBJEKTIVNA
SKUTOCNOST MY S LENIE
ZAKON = VZTAH VEDECKY | o SEIDT _
sunpnppr ZAKON= I
“ poznany zikon 1\ VZ1 VZn |
(prirodny, I VZ 3 VZ2 I
_Podstatny spoloCensky ...) | VZ 4 :
-Objektivny I ’ e = = = = =
-Nevyhnutny PRINCIP=
-Vseobecny poznany podstatny vzt’ah,
-Stal ] podstatna vlastnost’, suvislost’
(opakovatelny) Princip: teoreticky -
, . metodologicky
ZAKONITOST f 1 f f f
a) protiklad . PRAVIDLA=
neusporiadanosti preskriptivne algoritmy konania
b) sihrn zakonov (posilnuju ucinnost’ principov)




INTERDISCIPLINARNY
PRISTUP

MULTIDISCIPLINARNY
PRISTUP

AT

PROGNOSTIKA

» systémova integracia
hPadisk vednych odborov

» skumanie vzajomnych
interakcii komponentov

» mnohoodborové hPadiska

» nezohladnuje vzajomné
interakcie komponentov

» hPadiska vednych odborov sa
nachadzaju vedla seba

(alebo za sebou)



Intradisciplinarna integracia

Vnutri skupiny pribuznych vednyc
(napr. medzi pra i ami)

Medzi skupinami odliSnych vednych odborov
(napr. spolo¢enskymi, prirodnymi a technickymi vedami)



Kvalitativne metody

Narativny rozhovor:

- prekonanie schémy ,otazka - odpoved*
- povzbudzovanie k volnému vypravaniu

Zucastnené pozorovanie:

- pozorovatel nefunguje ako pasivny registrator dat,

- aktivne za UCastni diania v pozorovanom prostrediu

Hendl, J.: Kvalitativni vyzkum. Zakladni metody a aplikace. Praha: Portal 2005.
ISBN 80-7367-040-2



Metodika vypracovania bakalarskej prace

Prezentovanim metodiky vypracovania zaverefnej prace sa preukazuje
ciePavedomost’ (premyslenost’, ,,vedeckost’*) postupu

Metodika koresponduje s ,,predmetom skumania®, ,,ciePom* a
wStrukturou“ zavere¢nej prace

Spravidla sa vyuZiva niektora(é) vedecka metdoda(y) ako dominantna(é)
a d’alSie sa vyuzZivaju ako pomocné

VyuZzitie len jedinej metddy pri vypracovani celej zaverecnej prace je
krajne nepravdepodobné

NajcCastejSie dominantné metody:

Dedukcia (od vSeobecného k Ciastkovému, od teoretického k
praktickému ... )

Indukcia (od judikatur k vSeobecnému, od faktov k teoretickému ...)
Komparacie (porovnania ...)

Pristupy (ako osobité vyuzitie metod) — historicky, logicky, systémovy
etc. (F)



Zaver bakalarskej prace:

v" Stru¢né zhrnutie podstatnych myslienok celej prace
(ak to povaha veci dovol'uje jednotlivych kapitol)

v Aké problémy sa vyskytli pri vypracovavani bakalarskej prace
(dostupnost’ pramenov, terminologicka nejednotnost’ etc.)

v' Aktualne problémy prekracujuce predmet skiimania bakalarskej prace
a vyZadujuce skimanie

v Navrhy na mozné vyuzitie vysledkov skiimania bakalarskej prace



Z.oznam pouzitej literatury:
v" Obsahuje vsetky informa¢né pramene na ktoré sa odvolava

text bakalarskej prace

v Obsahuje aj prace, ktoré sice neboli citované, ale v praci boli
vyuzité (nastolené otazky, navrhy ich rieseni etc.)

v" Uvadzaju sa uplné bibliografické udaje (v texte a pod ¢arou
sa uvadzaju udaje skratené),

v' MoZné radenie pramenov:

» abecedne — podla priezviska autorov

» podla druhov prameiiov (monografie, ¢asopisy, zborniky,
elektronické zdroje etc.)






