1.Pojem prava a jeho vznik 
Zakladne clenenie prava - subjektivne

                    objektivne
subjektivne- je suhrn opravneni, dovoleneho spravania subjektov prava v pravnom vztahu. Ide o pravnu moznost spravat sa urcitym sposobom.

                - je dosledkom existencie objektivneho prava. Je mierou mozneho chovania sa opravneneho subjektu ktory vsak tuto moznost nemusi vyuzit narozdiel od subjektu ktoremu je stanovena povinnost sa urcitym sposobom chovat.

objektivne- (platne, pozitivne) predstavuje pravny poriadok statu. Subjekt objektivneho prava je odlisny od adresata prava a preto objektivne pravo charakterizujeme ako heteronomne pravo, tj. stanovene zvonka, narozdiel od autonomneho prava ktore si ulozia sami ucastnici pravneho vztahu svojim pravnym ukonom (napr.zavet).

              - autonomne pravo obvykle konkretizuje urcitu normu heteronomneho prava. Autonomne normy posobia len medzi ucastnikmi pravneho vztahu (inter partes), neposobi vsak voci vsetkym (erga omnes). Z hladiska obsahu pravneho vztahu (otazky quid iuris) je autonomne pravo zdrojom prav a povinnosti, nesplna vsak znak vseobecnosti a preto ho nepovazujeme za sucast objektivneho prava. 

              - je supis vsetkych vseobecne zaväznych pravidiel spravania, vsetkych moznosti, co smiem a co nie- teda pisomne vyjadrenie subj. prav. Tie su zaväzne pre vsetkych clenov spolocnosti. 

Pravo je: historicky jav

       antropologicky jav 

       socialny jav

Historicky jav- pri jeho vycleneni  je potrebne vychadzat z jeho vyvoja v jednotlivych historickych vyvojovych etapach a z jeho vyvojovych prejavov.

Antropologicky jav- pravo je zaroven jav vysostne ludsky, vyrastajuci z povahy cloveka a mechanizmov jeho soc. zivota. S potrebou a existenciou normativneho poriadku sa stretavame az v ludskych spolocenstvach, kde tieto normativne systemy nadobudaju pravny charakter z hladiska polarizacie ludskeho chovania na : pravne, legalne versus nelegalne, ilegalne (cize chovanie protipravne).

Socialny jav- je sucastou sociokulturneho systemu, tvori sucast jeho soc. struktury, predstavuje subsystem a vo vztahu k sociokulturnemu systemu plni vyznamne socialne funkcie. 

                    - vyplyva z mechanizmu soc. zivota. Vytvara sa cela rada normativnych systemov- stanovuju nam povinnosti- za ich nedodrzanie sme sankciovani.

Geneza prava

Cicero slavny rimsky pravnik a filozof : ,, Ubi societas, ibi ius,, (kde je spolocnost, tam je pravo).

- uz od vytvarania prvych foriem ludskych pospolitostisa v nich vytvaraju mechanizmy usmernujuce, koordinujuce, a kontrolujuce chovanie socialnych subjektov. Existencia socialnych foriem zivota ludi si postupne vynutila regulaciu ludskeho chovania socialnymi normami v snahe vylucit alebo obmedzit niektore sposoby chovania a presadit urcity socialny poriadok. Respektovanie a dodrziavanie k tomu cielu formovanych normativnych poriadkov tvorenych subormi socialnych noriem ako vseobecne zaväznych a socialne uznanych vzorov chovania boli potvrdzovane a vynucovane socialnymi sankciami. Socialne normy mali najskor nabozensky a moralny charakter. Postupné narastanie socialnych nerovnosti, plodiacich konflikty a rozsirovanie socialneho (verejneho) charakteru medziludskych vztahov si postupne vynutilo novu organizaciu verejneho zivota v podobe statu ako institucia spolocnosti a sucasne dochadza v tejto vyvojovej etape i k formovaniu vseobecne zaväznych pravidiel chovania regulujucich pod tlakom statneho donutenia spolocenske vztahy na urcitom uzemi. S utvaranim verejnej (statnej) moci sa tak postupne vytvara pravny system, ktory ma zaistit relativne socialnu stabilitu.

Pravo a nepravne normativne systemy

Spolocenske vztahy reguluju popri prave i dalsie normativne systemy predstavujuce urcity normativny poriadok spolocnosti, zahrnujuci vedla pravnych noriem i normy moralne, nabozenske, zvykove, politicke, ekonomicke, sportovne, esteticke, jazykove a ine. 

Pravne normy, rovnako ako aj ostatne socialne normy, plnia predovsetkym funkciu socialnej kontroly socialneho chovania tym ze objektivizuju kriteria hodnotenia chovania a urcite sposoby chovania preferuju ( potvrdzuju ). Medzi socialnymi normami je to ale práve pravo, ktore byva oznacovane za najviac specializovany a najlepsie vybaveny nastroj socialnej kontroly.

I ked sa pravne normy prejavuju v podobe dosledkov pravneho a protipravneho chovania pravneho subjektu je mozne prehliadnut ich vyznam aj pri organizovani a racionalizacii socialneho zivota. Ako ostatne mimopravne normativne systemy ale detalnejsie upravuju pravne normy, sposoby jednania v urcitych socialnych situaciach a formy riesenia tychto situacii ( napr. ako uzavriet manzelstvo ). Viac ako socialne normy tak pravne normy presadzuju vseobecnejsie socialne ciele a dosiahnutie stanovenych cielovych stavov- pravo tak vystupuje aj ako vyznamny nastroj socialneho inzinierstva.
Medzi nepravnymi normativnymi systemami hraju najvyznamnejsiu ulohu moralne normy. Predstavuju moralne poziadavky na ludske chovanie a zaroven su aj jeho moralnym ohodnotenim najmä z pohladu kategorii dobra a zla, cestnosti a necestnosti a spravodlivosti a nespravodlivosti.

Oproti pravu moralka castejsie poskytuje vzory chovania hodne nasledovania. Moralka je tak vyjadrenim koncepcie aktivnej (pozitivnej) zodpovednosti, tj. predstavuje zdvihnuty prst upozornujuci na povinnost, ktoru si ma jednajuca osoba stale uvedomovat a preto ju i respektovat. Pre pravnika je dolezite, ze prejavy nemoralnosti sa niekdy kryju s prejavmi nezakonnosti. Moralne vedomie jedincov sa premieta aj do ich pravneho vedomia a do oblasti ich pravnej motivacie. Motivacne posobenie pravnych noriem zavisi od urovne pravneho vedomia adresatov prava. Pri relativne nizkej urovni pravneho vedomia sa otazka plnenia pravnych povinnosti presuva do oblasti postihovanej pripadmi porusovania pravnej normy. Naplna sa tak primarny sankcny charakter pravnych noriem, ktore su zalozene na koncepcii pasivnej ( retrospektivnej ) zodpovednosti, tj. zodpovednost za porusenie prava. (Pri nizkej znalosti prava tak moralka hra v oblasti realizacie prava dolezitu ulohu, lebo jednak kompenzuje nizku znalost prava adresatov prava a sucasne vyplna nevyhrane pravne vedomie v oblasti jeho hodnotiacej a postojovej zlozky).

Pravne teorie a dalsie vseobecne pravne discipliny sa zhoduju v nazore, ze moralka a pravo v modernej spolocnosti tvoria dva samostatne a autonomne normativne systemy, ktore posobia vedla seba a z casti upravuju tie iste oblasti socialneho chovania. V hodnoteni socialneho chovania jednotlivcov, skupin, soc.institucii a organizaciou moralnymi a pravnymi normami mozu nastat tri situacie :                           

1- najcastejsie sa pravne a moralne normy v hodnoteni zhoduju (napr. zakazuju kradnut)                                                                                                      2- v niektorych pripadoch sa v hodnoteni rozchadzaju (rozvod, eutanazia, interupcia)

                                                                                                     3- vacsia cast upravy je vsak moralne indiferentna (amoralna), kedy moralka dane chovanie                                                                                                                                      nijako nehodnoti (dopravne predpisy)

Existencia moralky a posobenie moralnych noriem predstavuje vyznamny moment posilnujuci spolocensku efektivnost prava.

- moralka casto supluje (ne)znalost prava v spolocnosti

- u mnoho jedincov pravo nadobuda moralnu hodnotu a uz iba samotne porusovanie prava je preto via facti povazovane za nemoralne.

- sankcie sprevadzajuce moralne normy obvykle posiluju chovanie v sulade s pravnou normou.

1.2Povaha prava ako normativneho systemu

zakladne pristupy k vycleneniu prava
- v pravnej vede sa mozme stretnut s troma zakladnymi pristupmi k vycleneniu prava, ktore mozno rozlisit podla toho, ktore znaky prava povazuju za podstatne.

- prve dva pristupy sa usiluju o najdenie znakov, ktore predstavuju vseobecne vyjadrenie pojmu  prava, v prvom pripade pohladom pravne filozofickym a v druhom hladiskami pravneho pozitivizmu.
Prvy pristup- zdoraznuje obsahovo hodnotove (materialne) znaky prava. Tieto clenenia spajaju pravo s urcitymi hodnotami, principmi a ideami. Hladaju zakladnu ideu prava a spajaju ju s ideou spravodlivosti.

Druha skupina pristupov sa zameriava na formalne znaky prava. Pravo je chapane ako normativny system, ktory splna dane formalne znaky a plati na danom uzemi.

Tretia skupina predstavuje chapanie prava ako normativny system, ktory na danom uzemi plati a posobi a zaroven je spolocnostou uznavany a akceptovany. Pravo je tak vyclenovane spolocenskymi potrebami, zaujmami, cielmi ktore v spolocnosti plni.

Pravo ako polysém

- pravo predstavuje polysem, teda mnohovyznamovy pojem vysokej miery abstraktnosti. Umoznuje tak, aby sme pri pohlade nan studovali jeho rozmanite stranky (aspekty) z hladiska jeho obsahu, rozsahu a formy, ktore nemaju nutne len juristicky charakter.

U prava je mozne vyclenit hlavne tieto jeho stranky:                                                        normativnu stranku- pravo ako system pravnych noriem                                                                                                                           socialna stranka- pravo ako subor realnych pravnych vztahov a fungujucich pravnych institucii                                                                                                                    hodnotova stranka- (axiologicka) pravo ako subor hodnot                                                                                                                        psychicka stranka- pravo ako subor predstav, prezitkov a pocitov pravnych subjektov                                                                                                                           informacna stranka- pravo ako subor informacii                                                                                                                                               politicka stranka- pravo ako mocensky nastroj v oblasti vnutrostatnej a medzinarodnej politiky                                                                                                                jazykova stranka- pravo ako specificky jazykovy subor, jazykovy vyraz pravnych noriem                                                                                                                  ekonomicka stranka- pravo ako nastroj usmernovania ekonomickych procesov a nakladova polozka                                                                                                                     moralna stranka- moralne prejavy prava, pravo ako vyraz moralnych hodnot                                                                                                                kulturna stranka- pravo ako sucast kulturyhlavne narodneho statu

Pravom mozme rozumiet i celu oblast pravneho zivota zahrnujuca nielen pravne normy, ale aj pravne vztahy, cinnost pravnych institucii, pravne vedomie adresatov prava, ich pravnu motivaciu, pravne jednanie a pod.
Pre teoriu prava je rozhodujuca normativna stranka prava, teda pohlad na pravo ako subor pravnych noriem. Nemoze ale celkom zabudnut na axiologicku a sociallnu stranku prava.
Povaha prava

- pravny filozofovia vysvetluju povahu prava mnohymi sposobmi. Spolocnym znakom tychto snah o vyclenenie povahy prava je usilie o najdenie zakladnych (podstatnych) znakov (vlastnosti) prava, umoznujucich nielen vseobecne charakterizovat pravo, ale zaroven poskytujucich moznost jednoznacneho odlisenia prava od inych normativnych systemov.

-zakladom pristupu teorie prava k povahe prava je chapanie prava z hladiska jeho normativnej stranky s polozenim dorazu na jeho formalne znaky. Normativna stranka prava odkazuje na vseobecny znak prava ktorym je normativnost. Z pohladu spolocnosti sa potom normativnost prejavuje ako regulativnost prava.

-vychadzajucim bodom vystihnutia povahy prava je tesne naviazanie prava na stat. Tato naviazanost prava a statu sa dotyka otazky pravotvorneho subjektu a tiez aj otazky zaväznosti prava zalozene na autorite statu.

Pojmove znaky prava:                                                                                   vseobecna zaväznost- pravne normy sa vztahuju na neurcity pocet pripadov a subjektov toho isteho druhu- su povinni sa nimi riadit vsetci adresati prava , ktorym su urcene. Vseobecna zaväznost prava tak vyjadruje fakt, ze pravo zakazuje alebo prikazuje pod vyhrazkou legalnej sankcie urcite varianty chovania a formuluje tie sposoby chovania, ktore su dovolene.

                                                                                                                   statom stanovena alebo uznana forma- pravne normy sa vyznacuju dopredu statom stanovenou formou pramenov prava. Stat ohranicuje tak okruh zaväznych pravnych noriem a vyclenuje pravny poriadok statu ako suhr pramenov prava urciteho statu. Pokial je teda stanovena forma prava naplnena, potom kazdy pravny subjekt si moze a musi byt isty, ze ide o statom stanoveny vseobecne zaväzny prikaz, zakaz alebo dovolenei v podobe prabnej normy.

                                                                                                             vynutitelnost statnou mocou- nastupuje v pripade nesplnenia pravnych povinnosti subjektom , ktoremu bola tato povinnost pravnym poriadkom ulozena.      
Na zaklade vyssie uvedenych pojmovych znakov prava mozme z pohladu teorie prava zhrnut, ze pravo predstavuje system pravnych noriem ako vseobecne zaväznych pravidiel chovania, stanovenych alebo uznanych statom (verejnou mocou) v statom stanovenej forme a vynutitelnych statnou mocou.

Charakteristiky oddlisujuce pravo od ostatnych socialnych noriem

- reglementuje najsirsi okruh socialnych vztahov a javov- zasahuje normativne takmer do vsetkych oblasti soc.zivota

- je obsahovo nerozporne(logicka bezrozpornost)-

- autoritativny nastroj riesenia soc.konfliktov- sposob riesenia soc.konfliktov (exist.al. potencialnych) pravnymi prostriedkami spociva v tom, ze soc.konflikty sa formuluju ako konflikty pravne a rozhodnutim prislusneho organu s legalne stanovenou pravomocou su stranam konfliktu autoritativne priznane subjektivne prava a stanovene pravne povinnosti.

- je normativnym prostriedkom presadzovania cielenych spolocenskych zmien- pravo vyjadruje urcite spolocensky ziaduce ciele, ktore normotvorca zakotvuje dp pravnych noriem.

System pravnej vedy

- pravna veda je jednou zo spolocenskych vied. Jej predmetom su pravne javy, a to predovsetkym pravo ako normativny system.

Predmet pravnej vedy

-pravna veda (jurisprudencia) je chapana predovsetkym ako veda normativna, teda ako veda, ktorej predmetom je pravo ako normativny system. Pokial by sme ju ale pojali vylucne ako vedu normativnu, bola by iba dogmatickou pravnou vedou, ktora usiluje o systematicke skumanie obsahu pravnych noriem reglementujucich jednotlive oblasti prava a pri poznavani obsahu pravnych noriem vyuziva predovsetkym jazykove a logicke metody.

- predmetom pravnej vedy su teda len pravne normy resp. ich obsah.

- normativne poznavanie spociva iba v pravnej statike, ktora sa zaobera len vykladom uz hotovych pravnych noriem.

- vedecke poznanie prava si vsak vyzaduje sirsi pohlad. Teoria pravneho neo-institucionalizmu- znamena ze podla Weinbergera do pravnej vedy patria aj otazky dotykajuce sa fungovania tejto institucie, teda tiez pravne vztahy, normotvorne a normy aplikujuce organy a pravna veda.

Struktura pravnej vedy

-ulohou pravnej vedy je poznavat, popisovat a vykladat pravo a analyzovat dalsie pravne javy, ktore sa viazu k pravu.

- k studiu prava a suvisiacich pravnych javov si pravna veda vytvara system pravnych oborov (disciplin). Ich strukturovanie vychadza tak ako z tematickej redukcie, tj. obmedzenie predmetu vedeckeho badania na urcitu cast reality, tak aj z metodickej abstrakcie spocivajuca vo specifikacii metod vedeckeho poznavania uplatnenych na urcity predmet studia, (napr. uplatnenie sociologickych ci dogmatickych metod na pravne vztahy).

Knappova klasifikacia pravnych vied :                                                                      horizontalne clenenie- vychadza z tematickej redukcie, kedy pravnu vedu clenime na zaklade predmetu upravy jednotlivych oblasti pozitivneho prava, tj. podla jednotlivych pravnych odvetvi.

                                                                                                               vertikalna systematika- pravnej vedy naväzuje na metodicku abstrakciu, zalozena na miere vseobecnosti, resp. konkretnosti studia pravnych javov. Najkonkretnejsiu rovinu (metodu) skumania prava predstavuje pravna dogmatika, ktora predmet svojho skumania obmedzuje na pravo ako normativny system a jej cielom je poznat jeho obsah. Jednou zakladnou metodou pravnej dogmatiky je exegeza, tj. analyza pravnych textov. Pravna veda sa nezaobide bez pravnej dogmatiky.

Najvseobecnejsiu rovinu studia pravnych javov predstavuje pravna filozofia.

Z vertikalnej klasifikacie pravnych disciplin vychadza zakladne rozclenenie pravnej vedy na: specialne pravne discipliny- zaoberaju sa jednotlivymi odvetviami prava                                        napr. obcianskym a tak ide o jednotlive dogmaticke pravne discipliny (veda obcianskeho prava)

                                                                                                                                           vseobecne pravne discipliny- zaoberaju sa pravom a pravnymi javmi v ich vseobecnej podobe.

Medzi vseobecne pravne discipliny patri:                                                                          Pravna filozofia- zaobera sa najvseobecnejsimi otazkami prava, hlavne poznavanim podstaty prava

                                                                                                                    Teoria prava- tesne naväzuje na pravnu filozofiu bez presne ohranicenych prechodov, takze byva niekedy s pravnou filozofiou stotoznovana. Zameriava sa na vseobecne teoreticke otazky prava, ktore su spolocne vsetkym pravnym odvetviam. Ide hlavne o analyzu struktury a dynamiky prava ako pravneho systemu, rozbor zakladnych pravnych pojmov a problemov podstatnych pre oblast dogmatickych pravnych disciplin.

                                                                                                                 Pravna logika- studuje formy a postupy pravneho myslenia

                                                                                                               Pravna sociologia- skuma vzajomny vztah prava a spolocnosti, tj. ako na jednej strane spolocnost a socialne javy ovplyvnuju obsah prava a na druhej strane ako sa posobenie prava prejavuje v socialnej realite. (cinnost organov aplikujucich pravo)

                                                                                                               Pravna komparatistika- porovnava cele pravne poriadky alebo onlast pravnej upravy. Porovnava podobnosti a rozdiely jednotlivych pravnych systemov a pravnych kultur.

                                                                                                                       Pravna psychologia- skuma psychologicku stranku mechanizmu posobenia prava, prejavy ludskej psychiky v pravnych situaciach. Vyznamne sa uplatnuje forenzna(sudna) psychologia, ktora riesi konkretne prakticke otazky, hlavne sposobilost k protipravnemu jednaniu. posudenie miery zavinenia, moznosti prevychovy pachatela trestneho cinu a pod.

                                                                                                                Pravna informatika- chape pravo ako informacny system a rozpracuvava moderne pravne inf.technologie

                                                                                                                                                                                                                     Pravne dejiny- studuju vyvoj prava a statu v jednotlivych historickych obdobiach, hlavne pokial ide o vyvoj narodneho prava a statu

-pravna veda ma predovsetkym napomahat pravnej praxe. 
2.Pravna norma

Problematika normativnosti

-problematikou normativnosti je, ze kazda norma ma preskriptivny charakter, ktory spociva v tom, ze stanovi nieco, co ma byt.

-dolezite je rozlisovat medzi tym, co ma byt (regulativnym, preskriptivnym) a tym, co je ( popisnym, deskriptivnym). Deskriptivny charakter maju vyroky, ktore stanovia ze nieco je alebo bolo. Napr.hlavnym mestom Ceskej republiky je Praha,,.- (takto to bolo napisane v knihe, neviem teda co ma byt spravne ked na tento vyrok povedal ten profesor ze ma preskriptivny charakter… :/)
Normy reguluju chovanie ludi a stanovia ake chovanie je z hladiska normotvorby ziaduce a ake neziaduce. Ich spolocnym rysom je teda normativnost a regulativna schopnost. V urcitom normativnom systeme bud platia alebo neplatia, z coho vyplyva, ze normy nemaju pravdivostnu hodnotu. Normativna veta nehodnoti ale urcuje, akym sposobom sa chovat.

Rozlisujeme normy:                                                                                                   s hodnotovym vyznamom- pravo, moralka, nabozenske normy, politicke normy, urcite miestne tradicie a zvyklosti.

- hodnota je vysledkom hodnotenia urcitej potreby. Zahrnuje elementy objektivne (potrebnost) a tiez subjektivne (ocenenie urcitej potreby)

- zakladom normativnej regulacie je zhodnotenie urcitej potreby. Rozlisujeme dva druhy hodnot: 
a)  materialne (vzduch, voda atd...)                                                                                                                                        b)  duchovne (sloboda, rovnost, spravodlivost)      
normy ,,technickeho ,, charakteru- pravidla slusneho chovania, normy upravujuce obrady ci ritualy, pravopisne pravidla....
- vo vztahoch medzi ludmi sa uplatnuju rozne normativne systemy.Dolezite je hlavne, ze pravo moze do seba zahrnut ine normativne systemy, a je teda univerzalnym normativnym systemom.

- ak ziskaju nepravne normy statom stanovenu formu pramene prava, stavaju sa pravnymi normami. Je treba pomerne striktne rozlisovat pravne a nepravne normativne systemy.

- nepravne normativne systemy (hl.normy moralne) maju svoj vyznam pre dodrziavanie poziadaviek pravnych noriem, i ked nie su integrovane do prava.

Mody normativnosti a ich uplatnenie v prave

Sposoby regulacie chovania nazyvame mody (modality) normativnosti.

Rozdelujeme na :                                                                                                objektivne mody – prikaz(silna modalita)
               zakaz ( z nich plynie povinnost, su to tzv. silne modality)                                             dovolenie (vyplyva z neho opravnenie, subjektivne pravo, je to tzv. slaba modalita)                           
                                                                                                    subjektivne mody - opravnenie

                povinnost- zakladnymi vztahmi modalit normativnosti su : -Prikaz a zakaz, dovolenie a nedovolenie su vzajomne nezlucitelne modality normativnosti

   - z prikazu plynie dovolenie, zo zakazu vyplyva, co neni dovolene

   - prikazanie urciteho chovania je nezlucitelne s nedovolenim toho isteho chovania, dovolenie urciteho chovania je nezlucitelne so zakazom toho isteho chovania

   - prikaz a zakaz su mody vzajomne prevoditelne negaciou ziaduceho chovania (napr.zakazaujem kradnut, prikazujem nekradnut). Zakazom pozadujeme, aby adresat nekonal, prikazom vyzadujeme, aby nieco konal. Tradicne normativne systemy su formulovane v podobe prikazov, moderne normativne systemy prechadzaju skor na pouzivanie zakazov (urcuje sa, co sa nesmie)

implicitne dovolenie- ,,co neni zakazane, je dovolene,,

explicitne dovolenie- povolenie, sa pouziva hlavne k zdorazneniu, ze urcite chovanie je ziaduce, a preto sa priamo povoluje.

zasada zakonneho dovolenia (legalna licencia- ze je pravne dovolene vsetko, co neni pravne zakazane)- vychadza z toho, ze kazdy jedinec si uvedomuje, ze jeho sloboda je obmedzena slobodou druhych a spolocnym (verejnym) zaujmom.

Pravne normy a ine sucasti normativneho pravneho systemu

- zakladom prava v obj. zmysle su pravne normy. Urcitu funkciu maju aj metanormativne prvky.

- metanormativne casti- pravneho systemu su zvlast definicie (napr. kto je verejny cinitel, co je trestny cin). I ked legalne definicie same nie su normami, lebo nemaju preskriptivny charakter, napomahaju pravnej regulacii, lebo ako sucasti zakonov su formalne zaväzne.

- treba je pripomenut tiez legislativne skratky, napr. odkazujuce ustanovenie v texte pravneho predpisu ci pod ciarou.

- zvlastnym pripadom metanormativnych casti zakonov su preambule, tj. ustanovenie uvadzajuce pravne predpisy (najcastejsie ustavy, ale niekedy aj bezne zakony). Zdoraznuju casto urcite zakladne idey, vyjadruju sa k historickemu kontextu, v ktorom bola norma vydana a pod.

pravne principy- su najvyznamnejsou castou obj.platneho prava popri pravnych normach.

- su to veduce zasady, na ktorych stoji pravny system vcelku a jednotlive pravne odvetvia.

- pravne predpisy maju preskriptivny charakter, rovnako ako pravne normy ale zaroven sa od nich lisia v dvoch smeroch.

- prvy rozdiel - maju vyssiu mieru vseobecnosti ako normy- stanovia v tej najvseobecnejsej forme pravny postup, ktorym sa normy riadia. Z pravnych principov nevyplyvaju bezprostredne prava a povinnosti. Z hladiska tvorby prava predstavuju vseobecne regulativne idey. Pouzivaju sa pri rieseni obtiaznych pravnych pripadov, zvlast vyssimi sudmi, kedy je treba posudit relevanciu medzi konkretnou pravnou upravou a jej principialnymi vychodiskami.

- druhy rozdiel- pravne principy mozu mat, nie zriedka maju, kontradiktorny charakter. Pretoze pravne principy su uzko späte s urcitymi, pre pravo vyznamnymi hodnotami, ktore nutne z povahy veci nie su vzdy v plnom rozsahu zlucitelne, uplatnuje sa pri ich pouziti metoda vyvazovania, spocivajuca v relativnej preferencii jedneho principu pred druhym pre dany pripad.

pravne principy mozno klasifikovat z viacerich hladisk:                                                             -1. tradicne a moderne(uplatnovane od konaca 18.st) principy prava.

- k tradicnym patri napr. - zasada pacta sunt servanda (zmluvy je nutne dodrziavat), zasada audiatur  et altera pars (je treba pocut aj druhu stranu), zasada nemo iudex in causa sua (nikto nesmie byt sudcom vo vlastnej veci)

- k modernym patri napr. - zasada enumerativnosti verejnopravnych pretenzí (podla nej verejnu moc je mozne uplatnovat len v pripadoch, medziach a sposobmi ktore stanovi zakon), zasada ignorantia legis non excusat (neznalost zakona neospravedlnuje), zasady nullum crimen, nulla poena, nullus processus criminalis sine lege (neni zlocinu, neni trestu, neni trestneho riadenia bez zakona), zasada rovnosti pred zakonom atd...

2. mozme ich clenit na vseobecné ci univerzalne principy a principy platne len v urcitych pravnych odvetviach.

3. mozme ich clenit na hmotnopravne a procesnopravne.

Specificke rysy pravnych noriem

Pravne normy su vseobecne zaväzne pravidla ludskeho chovania, stanovene alebo uznane statom (resp. medzinarodnym spolocenstvom statov), ktorych porusenie stat sankcionuje (resp. staty vytvorene medzinarodnou instituciou sankcionuju).

- su zakladnym elementom prislusneho pravneho systemu.

- specificke rysy: zaväznost- pravna norma je zaväzne pravidlo chovania, lebo stanovi opravnenie a povinnosti. Opravnenie vymedzujeme ako moznost urciteho chovania, povinnost potom ako nutnost urciteho chovania pod hrozbou sankcie. Zaväzny charakter noriem ako pravidiel chovania vsak neni vzdy rovnaky.

                         formalna urcitost- stat uznava normy v urcitej pravnej forme a v takovej forme musi byt norma aj vyjadrena. Formou sa rozumie pramen prava, urcita podoba prava. Pravna norma  je len taka norma, ktora je obsiahnuta v statom uznanom prameni prava (napr. zakon, pravny obycaj), pricom prave formalny pramen dodava pravidlu chovania vlastnost pravnej normy.

                         vseobecnost- pravna norma upravuje chovanie druhovo urcenych subjektov (adresatov) a rovnako ich opravnenia, povinnosti i sankcie su stanovene vseobecne. Pravo plati zasadne pre vsetky subjekty na uzemi statu (princip teritoriality), pravo je viazane naa osoby (princip personality)

                         vynutitelnost- pokial pravna norma uklada urcite povinnosti a stannovi aj hrozbu sankcii v pripade ich nedodrzania, je mozne podla pravidla vynutit splnenie tak ako primarnej povinnosti tak aj sekundarnej povinnosti sankcnej povahy. Normy ktore nemaju sankciu su imperfektne- lex imperfecta (neuplne, nedokonale). 

Struktura pravnych noriem

-struktura pravnej normy je trichotomicka (trojclenna) a ma podobu podmienenej vety (implikacia) : ak je p (hypoteza), potom nastava q (dispozicia), ak nie je q, nastupuje r (inak r- sankcia). Tato logicka podoba pravnej normy vyplyva z jej charakteru ako pravidla chovania.

- podla toho vidime ze sankcia nenastava vzdy, nastupuje len v pripade nedodrzania dispozicie (presnejsie povinnosti stanovene v dispozicii).                                                                   hypoteza ------- dispozici     porusenie dispozicie ------- sankcia

Hypoteza (p) je ta cast pravnej normy, ktora stanovi podmienky, za ktorych nastane dispozicia a pripadne sankcia. V hypoteze je vymedzeny okruh adresatov normy, jej casova posobnost a su v nej uvedene aj pravne skutocnosti, s ktorymi norma spaja vznik, zmenu alebo zanik subj.prav a pravnych povinnosti. V hypoteze teda najdeme podmienky, ktore musia nastat, aby pravidlo posobilo a mohlo sa uplatnit na jednottlive pripady.

Dispozicia (q) tj. vlastne pravidlo chovania, je jadrom normy. V dispozicii najdeme jednotlive ziaduce modality chovania, tj. z hladiska normotvorca prikaz, zakaz, dovolenie a z hladiska adresata opravnenie a povinnost. Dispozicia nemoze u normy chybat, inak by stratila zmysel.

Sankcia (r) je cast pravnej normy, v ktorej je stanovena ujma (postih) za porusenie pravnych povinnosti, stanovenych v dispozicii pravnej normy.

Delenie hypotez, dispozicii, sankcii

3kriteria :                                                                                                   1. z hladiska miery abstraktnosti formulacie strukturalnych casti pravnej normy.

- relativne abstraktna formulacia hypotezy, dispozicie, sankcie- vytvaraju väcsi priestor pre uvazenie sudu a dalsich organov verejnej moci aplikujucich normy

- relativne konkretna formulacia hypotezy, dispozicie, sankcie- formulacia hypotezy ( stanovenie podmienok) a dispozicie (prav a povinnosti) pripadne aj sankcie je velmi konkretna. Nevytvara priestor pre uvazenie aplikacii. Prinasa vyssiu mieru pravnej istoty pre adresatov noriem.                        2. z hladiska kumulativnosti alebo alternativnosti formulacie strukturalnych casti pravnej normy. Ide o to ci musia byt splnene vsetky podmienky, splnene vsetky povinnosti, vyuzité vsetky opravnenia alebo udelené vsetky sankcie, alebo ci staci len jedna z nich.

- kumulativny charakter formulacie hypotezy, dispozicie, sankcie- spojka ,,a,, a napr. ,,ako aj,, ,,rovnako,, v zlucovaciom vyzname.

- alternativny charakter hypotezy, dispozicie, sankcie - spojka ,,alebo,,                                 3. z hladiska uplnosti ci neuplnosti vymedzenia hypotezy, dispozicie, sankcie    
- taxatívny (uplny, uzatvoreny) výčet- nejde prihliadnut k inym nez uvedenym podmienkam, nie je mozne ukladat ine nez uvedene sankcie a pod. Dolezity je taxatívny výčet pravnych povinnosti a sankcii.              - demonštratívny (príkladný) výčet- používajú sa obraty typu ,,najmä,,  ,,napriklad,,  ,,iné okolnosti,,. Vytvára priestor pre uváženie pre súdy a dalsie organy verejnej moci aplikujuce pravne normy.

- uvedene tri hladiska je mozne samozrejme kombinovat.

Klasifikacia pravnych noriem

- pravne normy mozno klasifikovat podla roznych kriterii.

Kriterium pravnej sily

- pravna sila je vlastnost, ktora spociva v relevancii medzi normami, co odpoveda ich postaveniu v hierarchii noriem. Jedna sa o formalne kriterium delenia pravnych noriem, teda delenie podla foriem, teda pramenov prava, v ktorych su tieto pravne normy obsiahnute.

Z hladiska pravnej sily noriem plati ze :

1. norma nizsej pravnej sily nesmie odporovat norme vyssej pravnej sily.

2. norma moze byt zmenena, alebo rusena jedine normou rovnakej alebo vyssej pravnej sily.

V ramci vnutrostatneho prava delime normy na: ustavne, zakonne a podzakonne. Najvyssiu pravnu silu maju ustavne zakony.

Vsetky fyzicke i pravnicke osoby a organy verejnej spravy su viazane normami vsetkych stupnov (celym pravnym poriadkom)

- zakonnymi normami a normami vyssej pravnej sily su viazane sudy. Sudy mozu same rozhodovat o tom, ci podzakonne normy su v sulade so zakonnymi.

- zakonodarca sa riadi zakonnymi normami- zakonne normy vsak moze menit a rusit.

- ustavna uroven predstavuje zaklad pravneho poriadku. Ustavne normy su zaväzne pre vsetky subjekty. Ustavny sud je viazany len ustavnymi normami a pramenmi prava, ktore su na rovnakej urovni. Ustavny sud moze rusit zakony alebo podzakonne predpisy, nemoze ich vsak menit alebo rusit normy na ustavnej urovni.
- ustavne normy prijima ustavodarca. Ustavne normy v jednotlivych statoch sa mozu lisit podla miery rigidity, tj. podla obtiaznosti zmenitelnosti takej normy. Opakom rigidity je flexibilita. 

Kriterium povahy regulativneho posobenia normy

Normy s klasickou strukturou

- zaväzujuce a opravnujuce

opravnujuce normy stanovia vyslovne len opravnenia, zaväzujuce normy stanovia len povinnosti, ci uz vo forme prikazu, ci zakazu.

- dispozitivne a kogentne (kategoricke)

dispozitivne normy nestanovia bud vobec vlastne pravidlo chovania, alebo ho stanovia len subsidiarne a nechavaju na adresatoch, aby si ich stanovili sami, tj. aby upravili vzajomne vztahy svojim vlastnym prejavom vole. Tieto normy sa najviac vyskytuju  v obcianskom a obchodnom prave, tam kde je vacsia variabilita riesenia roznych situacii.

kogentne (kategoricke) normy stanovia pravidlo chovania, prava a povinnosti, neponechavaju priestor pre volu adresata, ktory tak nema moznost platne sa odchylit od poziadaviek normy vlastnym prejavom vole. Tieto normy sa najviac vyskytuju vo verejnom vratane procesnom a sukromnom prave.

Zvlastne normy

- blanketove normy

takato norma neobsahuje vlastne pravidlo chovania. Na zaklade blanketovych noriem prebieha extenzia exekutivy do legislativy- vykonna moc moze vykonavat legislativnu cinnost (vydavat podzakonne predpisy). Zakonodarca prenesie cast svojej pravomoci na vykonnu moc a ta potom moze prijimat normy v ramci zakona. Od noriem blanketovych je nutne rozlisit odkazujuce ustanovenia v zakonoch. Tie za pouzitia legislativnej skratky odkazuju na konkretny pramen prava v tej dobe kedy je platny. Nevytvara vsak pravidlo chovania, a to ani pre tvorca noriem.

- kolizne normy

tvoria napln medzinarodneho prava sukromneho a  stanovia hranicne ukazovatele, ktorymi su urcene normy, podla ktorych sa riesia sukromnopravne vztahy s cudzim prvkom, tj. pripady, kedy je nutne riesit pravny vztah medzi subjektami, ktore podliehaju roznym vnutrostatnym pravnym poriadkom, a je treba urcit, ktory pravny poriadok ma byt na tento pravny vztah aplikovany.

- kompetencne normy

stanovia kompetencie, tj. vymedzia rozsah pravomoci a posobnosti organov verejnej moci. (najdeme ich napr. v ustavach statov)

- teleologicke (finalne) normy

su bezprostrednym opakom noriem kondicionalnych, tj. noriem s klasickou strukturou. Nemaju preto klasicku logicku strukturu..Vyznamnu ulohu hraju v prave Europskych spolocenstvach (resp.EU) vo forme smernic, ktore stanovia, ake ciele maju jednotlive clenske staty dosiahnut, tj. aku pravnu upravu maju prijar, pricom ponechavaju na uvazeni jednotlivych statov, akym sposobom to previest.

- doporucujuce normy

nestanovia, ako vyplyva z ich oznacenia, zaväzne pravidlo chovania, ale len doporucenie. Vyskytuju sa zriedkavo.

Kriterium predmetu, metody a ucelu pravnej regulacie

· normy sukromnopravne a verejnopravne

· normy hmotnopravne a procesne

· normmy vnutrostatne a medzinarodne

Posobnnost pravnych noriem

- posobnost pravnej normy sa rozumie vymedzenie rozsahu realizacie a aplikacie pravnej normy.

-rozlisuju sa 4 roviny posobnosti pravnych noriem

· vecna posobnost

· priestorova posobnost

· osobna posobnost

· casova posobnost

Vecna posobnost

- sa tyka skutkovej charakteristiky pripadov, ktore pravna norma upravuje. Je dana predmetom, na ktory posobi

- podla vecne posobnosti sa normy delia na:                                                        vseobecne - ,,lex generalis,,- vztahuju sa na vacsi pocet rovnakych pripadov

                                                                                                                                       specialne- ,, lex specialis,, - upravuju odlisne vecne zhodnú problematiku.

(napr. obciansky zakonnik upravuje sukromnopravne vztahy a obchodny zakonnik zase vztahy podnikatelov)

- pre predpisy rovnakej pravnej sily plati : specialna norma ma prednost (lex specialis derogat legi generali)

- normy neposobia na spolocenske vztahy jednotlivo, ale v komplexoch :                                       pravny institut- nizsi komplex noriem, ktore vo svojom suhrne upravuju jeden urcity druh spolocenskeho vztahu (napr. manzelstvo, dedicstvo, vlastnictvo)

                                                                                                         pravne odvetvie- vyssi komplex noriem- subor pravnych noriem upravujucich suhrn suvisiacich spolocenskych vztahov.

Priestorova posobnost

- riesi otazku, kde je mozne konkretnu pravnu normu pouzit z pohladu (aspektu) miesta. Teda na akom uzemi pravna norma plati, resp. je ucinna. Priestorova posobnost vychadza z teritorialnej posobnosti organov verejnej moci, ktore vydavaju ci oficialne uznavaju prislusne pravne normy. Podla toho rozlisujeme pravne normy s celostatnou posobnostou (zakon) a lokalne pravne normy (nariadenie rady kraja). Dnesne pravo stoji na principe teritoriality, ktore plati primarne. Oproti nemu stoji princip personality. Podla teritorialneho principu plati, ze kazdy kto sa nachadza na uzemi statu, sa musi riadit jeho pravom.

Princip teritoriality je modifikovany principom personality :                                                u fyzickych osob- institutom statneho obcianstva, obcania sa musia riadit i za hranicami statu pravnym poriadkom statu, ktoreho su prislusnikmi.

                                                                                                           u pravnickych osob- moznou dohodou na volbe sukromneho prava. to neplati u verejneho prava (platenie dani)

Mimo stat posobi jeho pravo:                                                                                                na obcana statu, ktory vycestoval za hranice

pri koliznej uprave                                                                              na zaklade medzinarodnej zmluvy          
v oblasti trestneho prava pri posudzovani trestnosti cinu spachaneho v cudzine za podmienok stanovenych trestnym zakonom.

Osobna posobnost

- je zalozena na principe rovnosti pred zakonom. Odpoveda na otazku, na ktore osoby plati pravna norma:                                                                                                           1- v oblasti pravnej normy pre cudzich stat. prislusnikov a pre vlastnych stat. prislusnikov v cudzine                                                                                                                                              2- ako sirokemu spektru subjektov je pravna norma urcena.

- sucastou problematiky osobnej posobnosti pravnych noriem je aj moznost stanovit imunitu a exempciu pre urcite skupiny pravnych subjektov.

- mozme vymedzit jednotlive typy imunity:                                                                       absolutna (idemnita)- hlava statu- monarchia ci prezident

                                                                                                                                         diplomati - diplomat moze byt vyhosteny ako persona non grata (osoba neziaduca)

                                                                                                                           clenovia zakonodarneho zboru

                                                                                                                  relatívna- clenovia zakonodarneho zboru, pokial ide o moznost trestneho stihania, stihanie za priestupok, byva v roznom rozsahu podmienena suhlasom prislusneho zakonodarneho zboru ci komory

                                                                                                                     sudcovia ustavneho sudu maju rozsah imunity a rezim trestny popr. prestupkove zodpovednosti ako clenovia zakonodarneho zboru.

- dosledkom imunity je exempcia, tj. vynatie z posobnosti prislusnych organov. V niektorych pripadoch moze rozhodnut o protipravnom jednani iny organ ako v seobecnom rezime. Cudzinci sa riadia cudzineckym rezimom. Maju vsetky prava a povinnosti s vynimkou tych, ktore su priznane obcanom statu na zaklade obcianstva.

Casova posobnost

- suvisi jednak s platnostou a ucinostou pravneho predpisu, jednak s moznostou retroaktivity a nakoniec s otazkou intertemporality pravnej normy (prechodne ustanovenia pravnych predpisov)

Zakladne formy publikacie:                                                                            materialne- historicky starsia forma

formalna- zverejnenie v uradnej zbierke ci inym, zakonom predpokladanym sposobom.

Casova posobnost normy sa nekryje s platnostou pravnej normy. Platnost zacina vclenenim normy do pravneho poriadku (publikaciou) a konci jej vyradenim z pravneho poriadku, tj. vyslovnou derogaciou (zrusenim)

3.Pramene prava

Trojity vyznam pojmu pramen prava

- pramen prava jednak vyjadruje vonkajsiu formu pravnych noriem (pramen prava vo formalnom zmysle), jednak je chapany ako zdroj obsahu tychto noriem (pramen prava v materialnom zmysle), a nakoniec ako zdroj poznania prava (pramen prava v gnozeologickom zmysle)

v pripade pramenov prava vo formalnom zmysle, mame potom na mysli zdroje obsahu prava, pramene determinujuce obsah pravnych noriem- napr. stav danej spolocnosti, statu....

- v gnozeologickom pojati ide o pramene poznania prava. Toto pojatie je sirsie ako pojatie formalne. Jedna sa o veskere informacie o prave, jeho spolocenskom posobeni. Zdrojom poznania urciteho pravneho systemu nemaju byt len zakony, medzinarodne zmluvy, ale aj rozhodnutia organov verejnej moci individ.povahy, tj. ind.akty, najmä judikatura, zmluvy, pravna lit. a pod.

Pravny poriadok ako sustava pramenov prava

- pravny poriadok je tvoreny sustavou pramenov prava. Ide o formy, ktore obsahuju pravne normy, dodavaju v nich obsiahnutych pravidlach pravny charakter.

- pramene prava su historicky premenlive a aj v sucastnosti su spojene s odlisnymi typmi pravnej kultury, velkymi pravnymi systemami, ktorych podstatnu charakteristiku zaroven predstavuju.

- v sucastnosti existuju 3 pravne systemy:                                                               kontinentalny, anglosasky, islamsky kam je mozne zaradit vacsinu pravnych poriadkov sveta.

- vo formalnom zmysle sa rozlisuju 4 zakladne pramene prava :                                                 pravny predpis, sudny precedens, normativna pravna  zmluva a pravny obycaj.

Pravne predpisy- vseobecne zaväzne normativne pravne akty

- pravny predpis je vysledkom zamernej cinnosti nazyvanej legislativny proces, jedna sa o take rozhodnutie organu verejnej moci, ktore obsahuje pravne normy ako vopred dane pravidla chovania.

- pravne predpisy su rozhodujucim pramenom prava v kontinentalnom type pravnej kultury, uplatnuju sa ale aj v angloamerickom a islamskom type pravnej kultury.

- musime tiez vediet odlisit individualne pravne akty (rozsudok, platobny rozkaz), ktore nie su pramene prava a taktiez aj interne normativne akty ktore tiez nie su pramene prava i ked maju normativny charakter. Su zaväzne na zaklade pravnych predpisov.(smernice, instrukcie, organizacne poriadky)

- pravne predpisy vo forme zakonov maju, pokial ide o hlavne pravne odvetvie, v kontinentalnom type pravnej kultury podobu kodexov. Kodexy upravuju ucelene pravnu problematiku urciteho pravneho odvetvia. Ich vyhodou je priehladnost, systematickost a nerozpornost pravnej upravy.

Sudne precedenty

- je druh judikatu, tj. sudneho rozhodnutia, ktore je prvym riesenim daneho pripadu, dosial pravom neupraveneho, zaväznym pre obdobne pripady v buducnosti.

- je uznavanym ako formalne zaväzny pramen prava v angloamerickom type pravnej kultury (judge made law, case law) a v medzinarodnom prave.

Precedenty su charakterizovane dvoma zakl.znakmi :                                                  originalnost- precedent je prve rozhodnutie v danej veci

formalna vseobecna zaväznost- precedent je zaväzny pre obdobne pripady

Pre precedenty plati:                                                                                                 urcity pozitivny moment, lebo predstavuju pruzny model prava

urcity negativny moment, ktorym je nizsia miera pravnej istoty, mensia predvidatelnost prava, nez je tomu v podmienkach stabilizovaneho pravneho systemu.

- precedent je vlastne individualny pravny akt, rozhodnutie, ktore riesi konkretny pripad.

-  ta cast odvôvodenia rozhodnutia ktora ma charakter precedentu sa nazyva ratio decidendi.

- --------------------------------------------------------sa tyka jedinecneho pripadu rieseneho sudom ktora nema vseobecnu zaväznost sa nazyva obiter dictum.

- zasada stare decisis doplna tuto doktrinu nazyvanu rule of precedent, znamena ze precedencne rozhodnutie sa aplikuje na podobne pripady a nemoze byt bezdôvodne menene, a to ani sudom. Tym je zaistena stabilita prava.

Normativne pravne zmluvy

- normativna pravna zmluva je druhom zmluvy obsahujuca pravne normy ako vseobecne zaväzne pravidla chovania.

- v sucastnosti su najdolezitejsim pramenom medzinarodneho prava. Najvyznamnejsou medzinarodnou zmluvou je charta OSN, akasi ,,ustava,, medzinarodneho spolocenstva, ktoru uzavreli zakladajuci clenovia OSN.

- v sucastnosti je pre demokraticke staty typicke ze normativne pravne zmluvy su nielen zaväznym pramenom medzinarodneho prava, ale ze ich tiez preberaju z medzinarodneho prava do vnutrostatneho prava-

- zasadny vyznam maju normativne zmluvy pre pravo EU pretoze cela zakladna struktura EUspolocenstiev a EU je vybudovana medzinarodnymi zmluvami, ktore tak zalozili samostatny pravny poriadok, odlisny od vnutrostatneho ale aj od medzinarodneho.

Kolektivne zmluvy- upravuju pracovne a socialne otazky. Su pramenom vnutrostatneho prava.

Pravne obycaje

- su najstarsim pramenom prava

- Pravidla obycajoveho prava vznikaju spontanne na zaklade dlhodobej tradicie a vseobecnej akceptacii verejnostou a statom, netvori sa cielavedome.

- svojou formou povodne ide o pravo nepisane. Avsak obycajove pravo zacina ustupovat pisanemu pravu na zaciatku 19.st.

- pravne obycaje sa vyznacuju dvoma typ.rysmi :                                                                    usus longaevus, tj. zvyk dlhodobo zazity a uzivany

opinio necessitatis, tj. skutocnost ze ide o zvyk vseobecne uznavany, ktory je uznany a sankciovany statom.

- v dnesnej dobe sa pravne obycaje pouzivaju este v GB a v islamskom prave.

- pravne obycaje musime odlisovat od istych zvyklosti.

Ine pramene prava

odborna lit, communis opinio doctorum

rozum (ratio)

spravodlivost (equita)

pravne principy

4.Tvorba prava

Sposoby vytvarania pravnych noriem

- tvorbu prava je mozne vymedzit ako vytvaranie pravnych noriem ,tj. vseobecne zaväznych pravidiel, uznanych a vynucovanych statom.

- v kont.type pravnej kultury je hl.sposobom tvorby prava legislativny  proces. V angloamerickom sa uplatnuju pri tvorbe prava vedla zakonov tiez sudne precedenty.

- existuje niekolko sposobov tvorby pravnych noriem:

autoritativny- pravne normy vznikaju bud v legislativnom procese, alebo v ramci rozhodovania sudov tj, sudne precedenty

konsenzualny- v podobe normativnych pravnych zmluv, tu je mozne tiez zaradit tvorbu pravnych noriem na zaklade communis opinio doctorum

spontanny- u pravnych obycajoch a pravnych principov, teda u nepisaneho prava

Na zaklade tohto clenenia mozme potom hovorit o rozdieloch medzi pisanym pravom a nepisanym pravom. Tiez sa tu ukazuje rozdiel medzi autonomnou a heteronomnou tvorbou prava.

Pisane pravo- rozumieme nim pravo vytvarane v legislativnom procese, i normativne pravne zmluvy.

Nepisane pravo- pravne normy v podobe pravnych obycajov a sudnych precedentov resp. pravne principy

Autonomna tvorba prava-  nou sa rozumie pravo vytvarane samotnymi nositelmi prav a povinnosti.

Heteronomna tvorba prava- nou sa rozumie pravo vytvarane nezavisle na nositeloch prav a povinnosti.

Legislativny proces

- je postup, ktoreho cielom je prijatie pravneho predpisu, resp. jeho zmena ci zrusenie.

- z hladiska pravneho sa legislativny proces javi ako formalny a pravom pomerne podrobne upraveny proces tvorby pravnych noriem. Najmä zaver legislativneho procesu je upraveny pravom velmi podrobne a striktne dodrziavanie takto stanovenych pravidiel, je jednym z predpokladov, aby v tomto procese vytvarane pravne pravidla ziskali plnu kvalitu pravnych noriem.

- z hladiska pravne sociologickeho, taziskom je sustavna a co mozno najkomplexnejsia analyza spolocenskych vztahov, ktore by bolo vhodne a mozne upravit pravom.

- legislativny proces chapeme doslovne ako proces tvorby zakonov. V sirsom slova zmysle ide o proces tvorby vsetkych pravnych predpisov.
Vlastny legislativny proces sa sklada zo 4 stadii:                                                             zakonodarna iniciativa                                                                                                             prejednanie navrhu zakona                                                                                                       hlasovanie o navrhu zakona                                                                                                         promulgacia (vyhlasenie) zakona

Zakonodarna iniciativa

- nou sa rozumie podanie kvalifikovaneho navrhu zakona. Kvalifikovany preto lebo zakonodarny zbor je povinny sa nim zaoberat.

- existuju dva zakladne subjekty opravnene k podaniu navrha zakona:                                        clenovia zakonodarneho zboru- poslanec ci skupina poslancov

                                                                                                     vykonna moc- v prezidentskom systeme ide o hlavu statu, v parlamentnomje to vlada ako kolektivny organ. Ak podava navrh zakona vlada, potom sama najskor hlasuje o navrhu zakona, ktory chce predlozit zakonodarnemu zboru, nadpolovicna vacsina hlasov ho schvali a potom poveria urciteho clena vlady, aby obhajoval navrh.
Dalsie mozne subjekty opravnene podavat navrh zakona:                                             zakonodarny organ clenskeho statu federacie                                                                                                       prezident v niektorych parlamentnych systemoch                                                                                                          urcity pocet obcanov statu

                                                                                                       ine subjekty- napr. v CR senat, zastupitelstvá vyšších územných samospravnych celkov.

Z hladiska formalneho musi mat navrh zakona dve casti

1. osnova zakona- navrh zakona sa predklada pisomne a musi obsahovat presné znenie toho, na com sa ma zakonodarny organ uzniest. Navrh musi byt predlozeny v paragrafovanom zneni, musi obsahovat normativne vety, musi byt cleneny na casti, hlavy, paragrafy, odstavce a vety.

2. dôvodova sprava- je sucastou navrhu zakona, odôvodnuje principy novej pravnej upravy. Obsahuje tiez aj predpokladany hospodarsky a financny dosah navrhovanej upravy, najmä naroky na statny rozpocet.

vseobecna cast- ma prekazat zmysel zakona, vysvetlit priciny, ktore vedu k nutnosti prijatia noveho zakona, argumentovat, v com vidi navrhovatel potrebnost novej upravy.

specialna cast- obsahuje strucne zdôvodnenie kazdeho paragrafu alebo bezprostredne suvisiacich paragrafov.

Pojednavanie navrhu zakona, hlasovanie o navrhu zakona

- prebieha vo viacerich fazach

1. citanie- prebieha v pléne zakonodarneho zboru ako celku. Diskutuje sa o kvalite, vyzname, ucelu predlozeneho navrhu zakona. Prebieha teda vseobecna rozprava o potrebnosti a kvalite navrhovanej upravy. 

2. citanie- sa sustreduje na jednanie vo vybore,resp. vyboroch, ktorym bol navrh prikazany a konci uznesenim, v ktorom najmä doporucia zakonodarnemu zboru, ci ma navrh zakona schvalit.

3. citanie- zmyslom tretieho citania je odstranit pripadne nejasnoti a vady navrhu zakona. Je mozne navrhnut len opravu legislativne technickych chyb, gramatickych chyb, chyb pisomnych ci tiskovych atd....tretie citanie ma depuracny charakter. Navrhovana pravna uprava sa teda hodnoti z legislativneho hladiska. Potom co navrh zakona presiel, dostane sa k podpisu prezident republiky. Ma moznost pouzit suspenzivne veto (toto veto moze pouzit voci ustavnym zakonom). Ak ho pouzije, nadpolovicna vacsina poslancov ho moze prehlasovat a zotrvat tak na svojom rozhodnuti. Ak ho vsak neprehlasuju zakon neni prijaty. A ak ho prehlasuju potom nasleduje vyhlasenie zakona. 

Promulgacia zakona

- zakon musi byt publikovany v zbierke zakonov. Bez publikacie v uplnom zneni nemoze zakon nadobudnut platnost.

Ucinnost pravneho predpisu

- ucinnost pravneho predpisu je taka vlastnost, ktora spociva v moznosti spôsobit nasledky s prijatim normy  vymedzene, tj. jeho aplikovatelnost na normou upravene vztahy. Ucinnost pravneho predpisu nastava dnom, ktory je uvedeny v jeho poslednom ustanoveni, inak 15 den po jeho oficialnom vyhlaseni.

Stanovenie ucinnosti sa moze viazat na :
a- cas, nasledne vznikaju moznosti:

ucinnost sa kryje s platnostou pravnej normy

ucinnost pravnej normy je stanovena specialnym ustanovenim

ucinnost pravnej normy nastava za pouzitia tzv. generalneho ustanovenia.
b- vznik inych pravnych skutocnosti (napr.prijatie ineho pravneho predpisu)

-medzi okamzikom platnosti a ucinnosti bezi tzv.legisvakancna lehota (vacatio legis). Zakon je platny ale este sa neaplikuje, tj. neucinny.Zmyslom tejto lehoty je aby sa adresati pravnej normy mohli zoznamit s jej obsahom, a aby boli prevedene potrebne organizacne a technicke opatrenia pre aplikovatelnost zakona a aby sa na aplikaciu pripravili aj prislusne organy verejnej moci. Legisvakancna lehota by nemala byt prilis dlha ale ani prilis kratka alebo dokonca nulova.

Problematika retroaktivity v prave

- retroaktivitou sa rozumie ucinnost zakona alebo ineho pravneho predpisu. Rozlisuju sa dva druhy retroaktivity- prava a neprava. Zasada lex retro non agit- zakon nepôsobi naspät.

Prava retroaktivita spociva v tom, ze ucinnost pravneho predpisu zacne skor nez jeho platnost. Prava retroaktivita znamena, ze sa spätne menia pravne pomery, tj. ze sa podla v sucastnosti platne a ucinne pravne upravy posudzuju pravne vztahy, pravne skutocnosti, i pravne chovanie a jednanie, ktore sa uskutocnili skor.

Neprava retroaktivita- suvisi s ochranou nabytych prav a s problematikou zasahov do tychto prav a je dosledkom zmien v pravnom poriadku. Neprava retroaktivita riesi casovy stret dvoch pravnych noriem. Znamena ze vznik a platnost pravnych vztahov, pravnych skutocnosti a pravneho chovania sa posudzuje podla predtym platnych noriem,obsah pravnych vztahov sa posudzuje podla normy ucinnej v dobe, kedy sa o tychto pravnych vztahoch rozhoduje

Zanik platnosti a ucinnosti pravneho predpisu

- pravne predpisy vznikaju a zanikaju v case, v case zanika aj ich platnost a ucinnost. Derogaciou sa rozumie zrusenie zakona alebo ineho pravneho predpisu. Pravne predpisy je mozne zrusit len pravnymi predpismi rovnakej alebo vyssej pravnej sily. Dôsledkom derogacie je teda zanik platnosti pravneho predpisu. Derogaciu vykonavaju organy verejnej moci s legislativnou pravomocou.

Vonkajsie dovody zaniku platnosti pravnych predpisov:                                                      zrusenie predpisu organom, ktory ho vydal

zrusenie pravneho predpisu inym organom, sposobilym vydat pravny predpis rovnakej ci vyssej pravnej sily k rovnakemu predmetu pravnej regulacie

rozhodnutie o tom, ze pravny predpis odporuje ustave, ustavnym zakonom, zakonom a medzinarodnym zmluvam.

Vnutorne dovody:                                                                                            k nim radime najmä pouzitie casovo obmedzenych pravnych noriem.

Vseobecne sa da povedat ze derogacne pravne normy menia ci rusia ine pravne predpisy bud: ciastocne- teda cestou novelizacie (zmenami a doplnenim)

                                                                                                                  v plnom rozsahu- teda cestou derogacnou klauzulou, ktora byva v zaverecnych ustanoveniach pravneho predpisu. Sama norma moze vykonat svoju vlastnu derogaciu uz vopred.

Derogacna klauzula stanovi, ktore pravne predpisy alebo ich jednotlive ustanovenia sa rusia. Moze byt generalna, ktora rusi vsetky skor prijate odporujuce predpisy.

                                                                                                                                        Moze byt aj enumerativna- rusiacia presne oznaceny zakon ci iny pravny predpis, cast zakona, paragraf, odstavec a pod.

Derogacia zakona znamena zanik jeho platnosti, prestava byt sucastou pravneho poriadku. To vsak nejde vcelku stotoznit so zanikom jeho ucinnosti.

Derogačné pravidla pri derogacii mlčky

- maju vyznam pri vyklade vonkajsich dovodov zmeny ci zaniku pravnej normy. Derogacne pravidla funguju ako interpretacne pravidla. Derogacne pravidla operuju so vztahom vyssi-nizsi podla pravnej sily, vseobecny (generalny)-zvlastny (specialny), popripade beru v uvahu cas ako vyznamnu pravnu skutocnost.

3interpretacne derogacne pravidla:                                                                     lex superior derogat legi inferiori- norma vyssej pravnej sily rusi normu nizsej pravnej sily

lex specialis derogat legi generali- norma zvlastna, neskor vydana, rusi predoslu normu vseobecnu, ak ma rovnaku pravnu silu                                                                                lex posterior derogat legi priori- norma neskorsia rusi normu predoslu, ak ma rovnaku pravnu silu

Legislativna technika

- tymto pojmom byva oznacovana cinnost, ktora je sposobila dat pravnym normam specificku formu umoznujucu prenos pravnych informacii a dalsich skutocnosti obsiahnutych v pravnych normach k adresatovi pravnych noriem. Vysledkom legislativnej techniky je vzdy vonkajsia forma pravneho predpisu s konkretnym obsahom.
- do obsahu vonkajsej formy legislativnej techniky byva zaradena :                                            vyrazova (jazykova) stranka pravneho predpisu (pravny jazyk, legalne definicie)
                                                                                                formalne utriedenie pravneho predpisu ( vnutorne clenenie pravneho predpisu podla systemovych a logickych kriterii)

Pravny jazyk

- rozlisujeme pravny jazyk zakonodarca, jazyk pouzivany v rozhodovacej sudnej, spravnej a dalsie pravne cinnosti, na nich naväzujuci jazyk advokatov a dalej jazyk pravnej vedy.

- hlavne poziadavky na pravny jazyk su:                                                             jednoznacnost pravnych pojmov znamena, ze kazdy vyraz ma len jeden vyznam. 

konštantnost pouzivanej terminologie znamena pouzivat v ramci zakona a pravneho odvetvia rovnake pojmy a nepouzivat pojmy synonymne.                                        

zrozumitelnost suvisi s tym ze pravo je informacny a normativny prostriedok urceny verejnosti, ma vsak svoje limity v odbornych aspektoch pravnej terminologie a pouzivanych pojmov, prevzanych z inych vednych oborov.

Vnutorna struktura pravneho predpisu

- je dana logickym usporiadanim problematiky:

- cast vseobecna, cast zvlastna

- hlavy zakona

- diely a oddiely

- paragrafy

- odstavce

- vety

Vztah pojmov pravny predpis a pravna norma

mozu nastat tieto situacie:                                                                              pravny predpis a pravna norma sa obsahovo i rozsahom kryju- tato situacia, kedy by pravny predpis ako ,,nosic,, pravnych informacii o konkretnych pravnych normach obsahoval len jednu pravnu normu, je celkom vynimocna, vylucit ju vsak nejde.

pravny predpis obsahuje viacero pravnych noriem- obvykly stav v ceskom pravnom poriadku. Ide najmä o pravne normy zdruzene podla systemovych a logickych kriterii do kodexov, zakonov a podzakonnych pravnych predpisov.                                                                     jedna pravna norma je obsiahnuta vo svojej celistvosti vo viacerich pravnych predpisoch- tento stav signalizuje, ze niektora cast trojclennej logickej struktury pravnych noriem (hypoteza-dispozicia-sankcia) obvykle je obsiahnuta v inom pravnom predpise, obvykle byva uvedena moznost odlucenia sankcie.

Tvorba prava a nedostatky v tejto oblasti

- nedostatky byvaju väcsinou v tychto smeroch:

- znacne mnozstvo podzakonnych pravnych aktov, kedy tazisko tvorby prava je presuvane do oblasti tvorby podzakonnych pravnych aktov

- celkovo vysoky objem tvorby pravnych noriem neulahcujucich pravnu orientaciu i beznu dostupnost, prehladnost a zrozumitelnost prava ako celku

- caste zmeny v uz existujucej pravnej uprave s priamym vlyvom na oblast pravnej istoty subjektov prava

- pouzivanie pravne neurcitych vyrazov a dalsie nedostatky pravneho jazyka

- vzajomna rozpornost  pravnych noriem

- pokusy cestou pravnych noriem riesit to, k comu su ine prostriedky regulacie chovania.

Sudcovske pravo

- mozme rozlisovat jeho tri sucasti:

- sudne precedenty v oblasti angloamerickeho prava, medzinarodneho prava a europskeho prava

- kvaziprecedenty vytvorene v pravnych poriadkoch statov kontinentalnej pravnej kultury vyssimi sudmi podla zakonov a normativnych pravnych zmluv

- rozhodnutie sudov normativnej povahy, ktorymi zasahuju do pravneho poriadku z hladiska ochrany ustavnosti a legality.

Konsenzualna (zmluvna) tvorba prava

- uplatnuje sa najmä v medzinarodnom prave. Z hladiska medzinarodneho prava je rozhodujuce ci su dodrzane poziadavky na zaväznost pre jednotlive staty tak, ako vyplyvaju z medzinarodnej dohody o zmluvnom prave. Pre vnutrostatnu zaväznost je rozhodujuca vnutrostatna uprava, podla ktorej spravidla zmluva musi byt ratifikovana a publikovana.

5.Pravny a socialny stat

Koncept pravneho statu je jednym zo zakladnych pilierov zapadneho pojatia statu, prava a politiky 20. a 21. storocia. V kazdodennom zivote spolocnosti pravny stat predstavuje zakladny politicky ramec fungovania prava, statu a demokratickeho politickeho systemu, predstavuje typ politickeho systemu, v ktorom je verejna moc ohranicena a limitovana pravom.

Pravo a stat charakterizuje ich vzajomnu previazanost.

Stat ako pravny, politicky a socialny fenomen

- pre pravnika je stat predovsetkym pravnym javom, co vyjadruje fakt, ze stat je mozne stotoznit so suborom pravnych noriem upravujucich pravomoc, pôsobnost a postupy cinnosti statnych organov.

Stat je predovsetkym javom politickym- politickou formou organizácie spolocnosti, výrazom boja o politicku moc, socialne organizovanym nasilim, politickou a mocenskou instituciou.

javom socialnym- subor ludi na urcitom uzemi, ktory sa pravidelnostou socialneho zivota stava univerzalnou instituciou spolocnosti.

Vztah statu a prava

- pozname tr pristupy riesiace vztah prava a statu:

- pravo je pred statom, môze existovat aj bez statu.

- pravo je konštitujucim cinitelom vzniku a existencie statu. (stat nemoze existovat bez prava ale ani pravo bez statu)

- pravo je produktom statu. (snaha o vysvetlenie vzniku prava v spolocnosti)

- vyznam pravneho statu je danym faktom, ze len pravny stat vytvara politicke a pravne prostredie, ktore podmienuje demokraticke funkcie prava v state.

- cielom teorie pravneho statu je definovat vztah obcana a statu, a to najmä z hladiska postavenia obcana v pravnom state.

- jedinec sa do dnesnej spolocnosti  nerodi len ako clovek ale aj ako obcan, ktory ma urcite zakladne prava a slobody.

Moderny, socialny a pravny stat

- dnesny demokraticky stat charakterizujeme sucastne ako stat moderny, pravny a socialny.

Moderny stat- bez presadenia sa moderneho statu by nemohol existovat ani pravny stat. Je vysledkom vyvoja, ktory modifikoval formy statu, strukturu jeho institucii a rovnako aj jeho zakladne funkcie. Formovanie moderneho statu bolo dane hospodarskym vyvojom a vytvaranim modernej spolocnosti. Svoje pojmove znaky naberal v priebehu 19 st. a je starsi ako pravny stat.

Znaky moderneho statu: jednota vykonu statnej moci, statneho uzemia a obyvatelstva toto uzemie obyvajuceho

narodny princip vystavby statu                                                            legitimita a legalita statnej moci

jednotny pravny poriadok                                                                        daňami plateny profesionalny statny aparat

Socialny stat

- je vyvojovo mladsi ako moderny stat. Jeho pociatky siahaju az do 80 rokov 19. st. od polozenia jeho zakladov velkymi poistovacimi systemami v Nemecku, kancelarom Otto von Bismarckom. V GB su prve prejavy socialne statu spojene az s velkou hospodarskou krízou š0 rokov 20.st.

- socialny stat oznacuje stat, v ktorom sa v zakonoch, vo vedomi a postojoch ludi, v aktivitach institucii aj praktickej politike presadzuje myslienka, ze socialne podmienky, v ktorych ludia ziju, nie su len vecou jedincov ci rodín, ale aj vecou verejnou.

Taktiez je to stat, v ktorom demokraticky organizovana moc prostrednictvom socialneho zakonodarstva a cinnosti statnych organov a institucii:

- garantuje zakladny prijem pre kazdeho jedinca ci rodinu, na urovni zivotneho minima

- poskytuje socialne davky umoznujuce zmiernit alebo prekonat socialne riziká moznych socialnych udalosti

- zaistuje poskytovanie verejnych socialnych sluzieb na zodpovedajucej urovni kvality pre vsetkych jedincov bez ohladu na ich socialny status.

- typy socialnych statov: liberalny, konzervativny, socialne demokraticky a pod.

Programovo sledovane ciele socialneho statu:                                                       socialna istota a bezpecie

                                                                                                                     socialna suverenita a dôstojnost jedinca

                                                                                                          blahobyt obcanov

                                                                                                                     znizenie socialnej nerovnosti a vyssia socialna spravodlivost

                                                                                                           štandartna uroven verejnych socialnych sluzieb

                                                                                                                    zlepsenie kvality osobneho a spolocenskeho zivota

                                                                                                              legitimovanie spolocenskeho (politickeho) systemu

Pravny stat

Stat, ktory je budovany na principe prava, ktorym su viazane vsetky pravne subjekty a najmä statna moc, ktorej celkove pôsobenie sa realizuje len na zaklade zakona (prava), v jeho medziach a spôsobom, ktory stanovi zakon.

- pravny stat je stat, ktory je viazany svojim pravom a medzinarodnými zaväzkami, ktore prijal

- -------------------------, kde je primat (panstvo) prava nad statom

- -------------------------, kde vladne pravo, kde stoji pravo nad statom

- -------------------------, budovany na principe panstva prava

- -------------------------, v ktorom je uplatnovaná zakonnost

Vznik idey pravneho statu

- myslienka pravneho statu, vychadzajuca z predstavy vlady zakonna a viazanosti vladcov pravom, resp. kedy statna moc sama seba obmedzuje pravom, bola sucastou pravneho a socialneho politickeho myslenia uz v staroveku. Zakladom tychto nazorov boli najmä myslienky greckych naturalistov o vseobecnej vlade zakonov, ktore chapali ako sucast prirody, ktorym sa museli podriadit aj panovnici rovnako ako aj bohovia. Taktiez zdôraznenie spravodlivych zakonov ako zaklad statnosti mozme najst aj v pracach dalsich velkych antickych myslitelov. (aristoteles, cicero). Fakticke prepracovanie idey pravneho statu a jej presadenie je potrebne spojovat az s predrevolucnym osvietenskym obdobim.  
Liberalizmus

- pravny stat sa formoval ako reakcia na absolutisticky feudalny stat, najmä v podobe absolutistickej monarchie alebo policajneho statu. Cielom liberalneho chapania statu bolo a zostava predovsetkym zasadne obmedzenie ingerencie statu do verejneho a najmä sukromneho zivota obcanov. Pravny stat ma mat preto charakter minimalneho statu, ktory ochranuje prava slobodnych obcanov a dohliada nad dodrziavanim stanovenych pravidiel fungovania slobodneho trhu.

Prirodzenopravne teorie

- ide predovsetkym o myslienku, ze ludske prava a zakladne slobody prinalezia cloveku nezavisle na state a platnom (pozitivnom) prave. Su to prava a slobody, ktore su odvodene z prirodzenych prav cloveka ako ludskej bytosti a vychadazju z bozej vôle.

Zakladne prava a slobody:                                                                       nezadatelne- stat ich musi  pozitivovat

nezcudzitelne- ich nositel sa ich nemôze vzdat alebo ich preniest na niekoho ineho

nezrusitelne- nejde ich zrusit ziadnym aktom statnej moci

nepremlcatelne- naležia cloveku bez ohladu na beh casu

- ich podstatnym atributom je ze naležia kazdemu bez ohladu na jeho statnu prislusnost alebo spolocenske posatvenie. Ulohou pravneho statu je teda zakotvit zakladne prava a slobody cloveka do pravneho poriadku a zabezpecit ich vykon, kontrolu a ochranu, a to bez zasahovania organov verejnej moci alebo inych pravnych subjektov do tychto prav a slobôd v rozpore so zakonom.

Teoria spolocenskej zmluvy

- jej zakladnou myslienkou je zdôvodnenie vzniku a existencie statu, ale aj zaväzku, ktory uzatvorenim zmluvy stat na seba prevzal a v jeho dôsledku sa vlastne stal statom-ochrancom. Stat je teda vytvoreny obcanmi a je tu preto, aby svojich obcanov ochranoval ale pritom neobmedzil ich slobodu. Zo vzajomnych prav a povinnosti medzi statom a obcanom vyplyva aj ich vzajomna zodpovednost.

Konštitucionalizmus

- vyznam teorie konšt. spociva v umocneni vyznamu prava, a to predovsetkym prava ustavneho, pre vykon politickej moci v state a pre dodrziavanie ustavou ulozenych povinnosti. 

Pravny pozitivizmus

- sa.svojim dôrazom na pravny formalizmus dostaval v priebehu realizacie pravneho statu niekedy do rozpornej pozície a to najmä tym ze pravny stat predstavuje svojim vznikom a svojou garanciou ludskych prav v zasade prirodzenopravny koncept. Pravny pozitivizmus zamienal legalitu za legitimitu, kladol dôraz na legalisticky pravny stat.

Dve zakladne podoby pravneho statu

1. Kontinentalne europska koncepcia pravneho statu

- naväzuje na idealy osvietenstva a velkej francuzskej revolucie. Podla deklaracie prav cloveka a obcana (1789) sa ludia rodia a zostavaju slobodni a rovni vo svojich pravach. Filozoficky zaklad konceptu pravneho statu prepracoval uz skorej nemecky filozof Kant i ked tento pojem priamo nepouzival. Vychodiskovym bodom Kantovych uvah o pravu je dualizmusbprava pozitivneho a prirodzeneho. Pozitivne pravo povazuje za historicke, zmenam podliehajuce pravo, ktore vyplyva z vôle zakonodarca. Prirodzene pravo je pravom apriornym, ktore zmenam nepodlieha. Pravo pozitivne je treba postupne uviest do suladu s pravom prirodzenym co je ulohou jurisprudencie. Kantovo uvazovanie vychadza z teorie spolocenskej zmluvy ktora predstavuje zdroj prava a je aktom, ktorym sa konštituje stat. Stat vystupuje ako garant pravnej slobody pre kazdeho. Jeho funkciou je zabezpecovanie pravnej istoty kazdeho jednotlivca.

- zakladnou myslienkou koncepcie pravneho statu je idea, ze statna moc a jej vykon musia byt dôsledne viazane pravom, a ze zasahovanie statu do zivota jedinca sa moze uskutocnovat vylucne v sulade s ustavou a zakonmi. Kontinentalny pravny stat je tak budovany na suverenite zakona- zakon je prejavomvole zakonodarneho zboru, ktory je voleny ludmi a je teda i vyrazom suverenity ludu. Pre oznacenie kontinentalneho pravneho statu sa vseobecne zazil termin ,,Rechtsstaat,, zavedeni nemeckymi pravnymi pozitivistami v 19.st.

2. Angloamericka koncepcia pravneho statu (rule of law)

- svojim vznikom je angloamericky pravny stat starsi ako kontinentalne europsky. Za vyznamny medznik pri jeho formovani mozno povazovat anglicku listinu prav (Bill of Rights) z roku 1689.

- rozdielna spolocenska situacia a odlisnost anglosaskej pravnej kultury, viedli k presadeniu modelu odlisneho od kontinentalneho konceptu pravneho statu, pre ktory sa pouziva oznacenie ,,Rule of Law,, tj. vlada prava. Rule of law bol svojim vznikom nielen vyjadrenim formalneho principu stanovujuceho, ze akekolvek zasahovanie organov statu do zivota obcanov a spolocnosti sa moze realizovat len v sulade s pravo. Angloamericka koncepcia pravneho statu bola od svojeho vzniku uzko spojena so zdôraznenim ulohy nezavisleho sudcu. 

- sloboda jednotlivca v angloamerickej koncepcie pravneho statu vychadzala z principu slobody jedinca a pravny stat sa ma stat prostriedkom obrany tejto slobody a nie prostriedkom jej vymahania.

- doktrina Due Process of Law- vyjadruje pravo na spravodlivy proces. Treba ju chapat nielen ako povinne respektovanie procesne pravnej stranky sudneho procesu ale aj ako garanciu hmotneho prava pravnych subjektov, najmä ochrana slobody pred svojvolnym postupom statnych organov.

- pravnik Albert V.formuloval 3 zakl. principy angl.pravneho statu:- nikto nemoze byt zbaveny zivota,slobody alebo majetku, pokial neporusil pravnu normu a tato skutocnost nebola kvalifikovana v riadnom sudnom procese.

- nikto nemoze byt postaveny nad zakon, nad zakonom nestoji najmä statna moc, kazdy clovek je vzdy subjektom prava

- vlada ludu musi byt zalozena na vlade prava

Modely pravneho statu

Liberalny pravny stat- ulohou liberalneho pravneho statu je predovsetkym zaistenie bezpecnosti a garancie prav a slobod svojich obcanov. V oblasti sukromneho ale aj verejneho zivota predpoklada liberalny pravny stat minimalne zasahy statu do zivota spolocnosti a jednotlivych pravnuch subjektov. Je minimalnym statom s velmi obmedzenou sferou svojich aktivit a zaroven formalnym pravnym statom, ktory vychadza z pozitivistickej zasdy zakon je zakon bez ohladu na obsah.

Materialny pravny stat

- poziadavka materialneho pravneho statu bola formulovana ako dôsledok hroznych skuseností z pošliapavania ludskych prav v obdobi druhej sv.vojny.

Socialny pravny stat

- narozdiel od liberalneho pravneho statu cielene ingeruje aj do oblasti, ktore boli skor povazovane za sukromnu oblast, a to s cielom zabezpecit garantovane socialne prava vsetkym obcanom a vytvorit tak sferu socialnej bezpecnosti. 

Zakladne principy pravneho statu

---------------------------------------------------- sa obvykle vyjadruju prostrednictvom principov pravneho statu. Na tieto principy mozme nahliadnut z hladiska:                                                       - politologickeho                                                                                                                                                                                                                    -pozitívne pravneho                                                                                                                                                                                                    - pravne teoretickeho ci filozofickeho

Zakladne principy pravneho statu z pohladu pravnej teorie:                                               1zaruky zakladnych prav a slobod- ludske prava predstavuju zakladnu hodnotovu orientaciu pravneho statu, a preto musia byt v pravnom poriadku kodifikovane.                                                                                                              2ustavnost a zakonnost                                                                                                          3pravna istota                                                                                                      4suverenita ludu                                                                                                           5delba a kontrola moci                                                                                                              6obmedzena vlada                                                                                                     7legitimita statnej moci a demokratizmus cinnosti statnych organov
6.Pravna kultura, velke pravne systemy

Pravna kultura

- rozumieme nou v najsirsom zmysle sucast duchovnej kultury ludskej spolocnosti ako produktu historickeho vyvoja spolocenskeho zivota, ktora sa vztahuje k pravnej oblasti. V uzsom zmysle pravnu kulturu vztahujeme k spolocnosti, statu, pripadne skupine statu, kde mame na mysli urcity pravny system a jeho fungovanie ako urcity konkretny typ pravnej kultury. Niekedy sa pravna kultura pouziva vo velmi uzkom zmysle a to sa potom chape axiologicky, teda tym sa rozumie len jej zakladne principy prava a pravom garantovane hodnoty.

- toto siroke poňatie pravnej kultury vyjadruje urcity univerzalny zaklad prava spocivajuci v sustave vseobecne pravnych pojmov a institucii viacmenej zhodne chapanych a pouzivanych v pravnych poriadkoch rôznych zemi, obzvlast pokial ide o pravne poriadky toho isteho typu pravnej kultury. Prejavuju sa tu spontanne normativne ulohy skutocností suvisiace s podobne utvarajucimi formami socialneho zivota, kedy pravne poriadky reaguju obdobne v rôznych castiach sveta na obdobne socialne (pravne) javy. Tato okolnost ulahcuje studium prava inych zemi aj vzajomne dorozumenie pravniikov a prispela aj k formovaniu tradicnej pravnej nauky, ktora sa vyvinula v priebehu storocia ako sucast pravnej kultury vzniknutej v Europe s jej rimskopravnou tradiciou.

Pravna komparastika

- studuje rozdielnost jednotlivych pravnych kultur a pravnych poriadkov.

- je zalozena na porovnávaní vseobecnej metody poznávania.

- môzme sa stretnut tiez s oznacenim porovnavacie právo (comparative law).

- porovnavaci pristup je mozne realizovat na rôznych urovniach. V zasade je mozne rozlistit dve urovne komparacie na makro a mikroúrovni.

- Makrokomparastika porovnava velke pravne systemy alebo jednotlive narodne pravne poriadky ci narodne pravne kultury.

- Mikrokomparastika porovnava jednotlive pravne normy, pravne predpisy a pravne institucie.

- specialnym druhom makrokomparastiky je regionalna komparastika porovnavajuca pravne poriadky rôznych geografickych alebo geograficko politickych regionov, ktorych pravo ma urcite spolocne znaky ci v ich vnutre existuje zvlastny zaujem na zblizovanie popripade unifikacia prava. Toto je pripad tvorby europskeho prava, ktoreho pravna uprava musi byt spolocna pre clenske krajiny. S integraciou clenskych krajin EU do narodnych struktur prestala byt komparastika uzkou pravnou disciplinou a stava sa beznou sucastou poriadku pravnych odvetvi vratane vseobecnych pravnych disciplin.

- k regionalnej komparastike patri najmä pravna afrikanistika, ktora vznikla po rozpade kolonialnych ríší v Afrike, kde jednotlive africke staty z casti prevzali pravo byvalej kolonialnej velmoci a z casti si zachovali svoje pravo domace.

- komparastika škandinavska a islamska, neporovnava pravo jednotlivych islamskych zemí ale zameriava sa na komparaciu prava sunnitskeho a šittskeho.

- na geograficke rozsirenie typov pravnych kultur sa zameriava pravna geografia.

Typy pravnej kultury

Pravny štýl- je chapany ako subor skôr formalnych pravnych znakov vydeleny v ramci pravnej kultury alebo zdôraznujuci jej odlisnost od inych pravnych kultur.

Pravna kultura- je pojmom sirsim a uzivanejsim ako pravny styl. Vyjadruje viac vztah ku kulture ci kulturam narodnym a k faktickemu pravnemu ziivotu, vztahuje sa ale aj k dalsim pravnym javom a k celkovemu charakteru zivota prava tej spolocnosti a statu.

Znaky pravnej kultury:                                                                           kultura pravneho myslenia- tradicia a uroven pravneho myslenia dana spolocnostou a statom.

                                                                                                                  pramene prava a ich zaväznost- ide o hlavny klasifikacny znak pravnych kultur zahrnujucich tradiciu pravotvornych technik a kulturu pramenov prava

                                                                                                                 pravne institucie- su uzlovymi bodmi pravnych odvetvi a pravneho poriadku a preto su casto predmetom komparacie. Su vyznamnym prejavom pravnej kultury a kultury vôbec.

                                                                                                              pravne pojmy- su zakladnou stavebnou zlozkou pravneho myslenia, najmä legalne pojmy specifikovane v pravnych predpisoch.

                                                                                                                 struktura pravnych odvetvi- je vyraznym prejavom pravnej kultury, ale aj faktorov politicko-mocenskych a pedagogickych.

                                                                                                              pravidla urcujuce tvorbu prava a aplikaciu prava- pravnu kulturu vyznacuju legislativne pravidla procesu pravotvorby a principy a zasady jednotlivych  typov aplikacneho procesu.

                                                                                                       ponatie zakonnosti a pravneho statu- ponatie zakonnosti je rozdielne v jjednotlivych typoch pravnej kultury, a to vo väzbe pramenov prava.

Velke pravne systemy

- kazdy stat ma svoje vlastne pravo, ktore je prejavom jeho statnej suverenity. Zdroje a podmienky vyvoja prava boli v niektorych skupinach statov svojou variaciou viac alebo menej podobne a viedli k vytvoreniu velkych pravnych systemov, k comu napomohla aj recepcia prava a akulturacia pravnych vlyvov okolnych krajin. Pre pravne kultury na prahu 21.st su priznacne:                                         globalizacia prava- vzajomne prelinanie a ovlyvnovanie pravnych poriadkov vyplyvajucich z ekonomickej, politickej a kulturnej globalizacie.

pravny pluralizmus- paralelna existencia a interakcia viacerich pravnych kultur a poriadkov na tom istom uzemi (narodne, europske, medzinarodne pravo a pod)

- vyvoj pravneho zivota viedol postupne k urcitej unifikacii pravnych kultur vytvorenim pravnych poriadkov s typovo podobnou pravnou kulturou priznacnou pre celu skupinu statu. Tieto typovo si blizke pravne kultury nazyvame velke pravne systemy. Pre velke pravne systemy je priznacne, ze su casto ovplyvnovane obdobnymi geografickymi podmienkami, alebo podliehaju kulturne ideovym vlyvom.                          

V zapadnej pravnej kulture je mozne rozlisit dva zakladne typy pravnych kultur (dva velke pravne systemy):                                                                                   kontinentalny                                                                                                                                                                    angloamericky

-z ostatnych svetovych pravnych kultur su vydelovane nabozenske pravne systemy a tradicne pravne systemy Azie a Afriky.

Kontinentalny pravny system

- zaklad kontinentalneho pravneho systemu bol polozeny na renesancnych europskych univerzitach, najmä talianskych. V ich uslili zohralo dôlezitu ulohu znovuobjavenie rimskeho prava. Studium rimskeho prava bolo ulahcene faktom, ze latina v ktorej boli justinianske kodifikacie pisane, bola teda vseobecne pouzivanym jazykom vzdelancov. Zasadny obsahovy vyznam malo potom presadenie sa prirodzenopravnej skoly na europskych univerzitach v 17. a 18 st. s vyvrcholenim prirodzenopravnych snáh pri vypracovaní kodifikacií, ktore boli pokusom zakotvit vseobecne principy a pojmy do pravnej praxi. Mimoriadnu ulohu zohral najmä francuzsky obciansky zakonnik (Code civil) z roku 1804, krory z mensimi doplnkami plati dodnes. Z hladiska nasich zemi bolo potom tiez vyznamne prijatie rakuskeho vseobecneho obcianskeho zakonnika z roku 1811 postaveneho na zakladoch prirodzenopravneho racionalizmu.

- Kontinentalny pravny system je zalozeny na tzv. pisanom prave (lex scripta), tj. na pramenoch prava, u ktorych je vyzadovana oficialna pisomna forma prava, a ku ktorym su zaradovane pravne predpisy a medzinarodne zmluvy. Zakladnym pramenom prava je zakon ako vseobecne zaväzny normativny pravny akt. Od zakona sa odvodzuju vsetky ostatne normativne pravne akty- suverenita zakona. V kontinentalnom pravnom systeme ma pravne pravidlo vseobecnu podobu, teda svojou vseobecnostou sa vztahuje na celu skupinu pripadov a neni teda len, vysledkom riesenia jednotlliveho jedinecneho pravneho pripadu.

- Stale vyznamnejsim pramenom prava sa stavaju medzinarodne zmluvy, ktore su za stanovenych podmienok povazovane za sucast vnutrostatneho pravneho poriadku. Pravny obycaj je v kontinentalnom prave povazovany za pramen prava len vtedy, pokial na neho zakonodarca vyslovne odkaze v niektorom pravnom ustanoveni platneho prava.

Dôlezite charakteristicke znaky kontinentalneho prava su :                                                                  delenie prava na verejne a sukromne

                                                                                                                      poňatie zakonnosti vychadzajucej zo suverenity zakona

                                                                                     kontinentalny koncept pravneho statu (rechtsstaat)

V ramci kont.systemu prava je mozne vydelit niekolko zakladnych subsystemov (okruhov) :          romansko-germansky

                                                                                                                                    škandinavsky 

                                                                                                                                    vychodoeuropsky

                                                                                                                                    okruh byvalych kolonii

                                                                                                                                    europske pravo     

Angloamericky pravny system

- vznikol v stredovekom anglicku a neskôr sa rozsiril do celej GB, Irska, USA, Kanady, Australie a Nobeho Zelandu. Pretrvavajuci vplyv ma britske pravo aj v ramci Commonwealthu, predstavujuceho dnes volny zväzok byvalych britskych kolonii. Byva nazyvany tiez aj ako system common law (vseobecne pravo) avsak to tvorilo len cast systemu sudcovskeho prava. Toto vseobecne pravo od 11.st. nahradzovalo do tej doby partikularne pravo a bolo tvorene rozhodnutiami kralovskych sudov. V dobach vzniku common law ale moznost obcana obratit sa na sud nebola pravom ale privilegiom (writ), ktoremu bolo poskytovane kancelarom.

- s rastucou zlozitostou spolocenskeho a hospodarskeho zivota pribudalo sporov, pre ktore neexistovali writy a nove nemohli byt vytvarane. V takychto pripadoch, sa ludia priamo obracali na krala a ten zveroval rozhodovanie lordu vysokemu kancelarovi, ktory tieto spory rozhodoval podla spravodlivosti (equity). V tomto dualizme sudcovskej tvorby prava zostalo common law pravom primarnym, ktore bolo doplnene rozhodovanim podla equity, ktore nemohlo ist proti nemu (zasada Equity Follows the Law). Velka sudna reforma vytvorila v roku 1875 jednotny system sudnictva, pre ktory vsetky anglicke sudy aplikovali tak ako pravidla common law, tak aj pravidla equity.

Pramene anglickeho prava

1. Sudne precedenty

- najdôlezitejsim a charakteristickym pramenom anglickeho prava je sudny precedent ( casee law, judge-made law). Ide o rozhodnutie vyssieho sudu, opravneneho vydavat precedenty. System prava sa teda odvija  od riesenia konkretnych pripadov. Sudca nielenze aplikuje pravo na konkretne pripady, ale sucasne aj pravo vytvara (sudcovska tvorba prava). Povaha pravnej normy je teda v prave common law kazuisticka. Na novy pripad sa pouzije stare riesenie, ktore je rozumne zachovat na zaklade uplatnenia zasady stare decisis (zotrvat pri rozhodnuti).

- pravna zaväznost sa netyka celeho rozsudku. Rozsudok samotny zaväzuje iba strany sporu,, co odpoveda kontinentalnemu pravu. Zaväzna je potom len ta cast odôvodnenia, ktora obsahuje pravne zdôvodnenie rozhodnutia a vyjadruje vlastne pravidlo chovania. Nazyva sa ratio decidendi.
2. Pravo zakonne

- (statute law, legislation) ma blizko ku kontinentalnemu pravu. Pre sudcu nebolo lahke prejst od kazuistickeho precedencneho prava k zakonnemu pravu, ktore riesi problemy vseobecne pravnymi pravidlami, a ma preto tendenciu ho chapat skôr ako urcity zaklad sudcovskej normotvorby. Zakon je dotvarany sudcovskym rozhodovaním, ktore ma potom v praxi väcsiu vahu nez pisane pravo. Princip suverenity parlamentu sa prejavuje aj v zakladnom ustavnom principe vyjadrujucom, ze common law ma ustupit zakonu. Teda zakony parlamentu musia byt aplikovane a maju prednostg aj v pripade konfliktu s rozhodnutiami podla common law a equity.

3. Obycajove pravo

- (custom) sa vyskytuje vo dvoch formach:                                                                  general customs of the Realm (vseobecne obycaje rise)- uplatnuju sa dnes väcsinou len v sfere ustavneho prava

local customs (miestne obycaje)- su pramenom prava za podmienky, ze sa sice odchyluju od common law, ale neodporuju jeho duchu.

4. Pravna literatura

- (legal writings) sluzi predovsetkkym k podopretiu sudcovskeho nazoru.

Pravo USA

Zakladna struktura pramenov prava zostava zachovana a tvori ju:

Sudne rozhodnutia- su vytvarane obdobne na zaklade doktriny stare decisis, kedy väcsina precedentov je prijimana na urovni apelacnych sudov s najvyssou poziciou najvyssich sudov.

Pisane pravo- najvyssim zakonom je ustava USA, s ktorou musia byt v sulade vsetky ostatne normativne pravne akty. Na rozdiel od GB je pisana, bola prijaata v roku 1787 a je najstarsou platnou ustavou na svete, s malym poctom dodatkov. Pramenom prava v USA neni vsak obycajove pravo a ani pravna literatura. Vyznamne odlisnosti oproti anglickemu pravu su tiez v organizacii sudnictva a sudneho procesu a v spôsobe ustanovania sudcov.

Nabozenske a tradicne systemy prava

nabozenske pravne systemy

1. Islamsky pravny system

- vystupuje ako pravo osôb urciteho nabozenskeho spolocenstva, ktore tak môze zit v ktorejkolvek zemi. Je tesne spiate s pravidlami islamskeho nabozenstva a jeho moralnymi zasadmi. Jedinym zakonodarcom v islamskom ponati prava je Boh (Allah), za siritela jeho prava je povazovany prorok Mohamed a jedinym islamskym bozim pravom je šaria (bozi zakon). Šaria ale predstavuje nielen subor pravnych pravidiiel, ale je aj univerzalnym systemom zaväznych pravidiel chovania moslima, vratane pravidiel moralky.

Islamske pravo sa deli na pravo sunnitske, tj. ortodoxne, ktore je prevazujuce, a pravo šiítske, tj. heterodoxne, ktore sa uplatbuje len na uzemi Iranu a Iraku.

Formalne pramene sunnitskeho prava:                                                                     koran- predstavuje svätu knihu moslimov, je to slovo bozie zjavene prorokovi Mohamedovi a v systeme prava ma najvyssiu pravnu silu  
sunna- obsahuje vyroky a popis skutkov Mohameda, jeho prikazy zakazy a dovolenia.

idžma- ide o sekundarny pramen islamskeho prava

kijas- ide o analogiu, ktorou islamski ucenci zaplnuju medzere v pravnych pramenoch.

2. Hinduisticke pravo

- oproti islamskemu pravu, ktoreho vplyv narasta je hinduisticke pravo nezrovnatelne mensie a nadalej slabne. Hinduisticke pravo je pravom nabozenskeho spolocenstva ludi vyznavajucich hinduizmus. Ide o pravo obycajove, ktoreho pravidla vychadzaju zo svätych ucenych knih. Vychodiskom hinduistickeho nabozenskeho ucenia je brahma, vesmirna dusa, princip vsetkeho a pod. Vedla tejto vesmirnej duse je atma, individualna dusa, ktora sidli v tele a prevteluje sa do noveho tela v procese inkarnacie.
- zakladom hinduistickeho prava je staroindicke ucenie o pravidlach vyjadrujucich zakony sveta- dharma, urcujucich zivot jednotlivcov. Dharma je zalozena na viere, ze existuje univerzalny poriadok.

Tradicne systemy prava

- su zalozene na prave kmenovom a zvykovom. Patri sem najmä tradicne pravo niektorych africkych zemi, ktoreho pôsobnost je ale obvykle obmedzena na urcite uzemie a skupiny obyvatelstva.

Spolocne znaky tradicneho prava: kmenove pravo reguluje ludske chovanie s cielom, aby boli zachovane medziludske vztahy v stave, v akom ich kmen prevzal od svojich predkov, teda zaistit prezitie kmenoveho spolocenstva.

je tvorene a realizovane ustnou formou

je pravom skupinovym, skupina ma privilegovane postavenie a pravo jedinca sa odvodzuje od prava skupiny

7.System prava

Jednota a diferencovanost systemu prava

- jednotou prava sa rozumie predovsetkym jeho konzistentnost spocivajuca v jeho : logickej bezrozpornosti- zaistujuca, aby si pravne normy, navzajom neodporovali.

                                                                                                                        integrovanosti- je zaistovana zakladnymi zasadami pravnej kultury a pravneho statu a pravnymi principmi ako vseobecnymi regulativnymi ideami.

                                                                                                                        uplnosti- ucelenosti pravnej upravy bez medzier. 

                                                                                                                        hierarchickom usporiadani- spocivajucom v predstave pyramidoveho usporiadania pravnych noriem a pravnych odvetvi na zaklade ich pravnej sily, kde na vrcholu tejto pyramidy nachadzame najvyssiu pravnu normu (normy), ktorej su ostatne pravne normy podriadene.
                                                                                                                        diferencovanosti prava rozumieme jeho rozlisenie do zakladnych casti, ktorymi su pravna norma, pravnyy institut, pravne odvetvie.

Pravna norma, pravny predpis

pravna norma predstavuje zakladnu jednotku pravneho systemu.

pravny predpis predstavuje hmotneho nositela nehmotnej pravnej normy ako jednotliveho vseobecneho pravidla chovania. Pravny predpis ma vzdy charakter normativneho pravneho aktu, ale nie kazdy pravny normativny akt je aj pravnym predpisom. Mame individualne normativne akty, ktore su sice taktiez zaväzne , ale len pre ohraniceny okruh subjektov v pracovnych vztahoch.

- ako vyplyva zo vzajomneho vztahu pravnej normy a pravneho predpisu, obsahuje jeden pravny predpis obvykle viacej pravnych noriem, môze vsak byt vynimocne vytvoreny aj pravnou normou jedinou. Niektora pravna norma moze byt, naopak, vyjadrena aj v niekolkych pravnych predpisoch, a to bud rovnakej pravnej sily alebo nerovnakej pravnej sily. Pravny predpis niekedy obsahuje okrem pravnych noriem aj nenormativnu cast, v ktorej  nieco deklaruje, zôraznuje ci konštatuje. Nenormativny charakter maju najmä preambuly a uvodne ustanovenia niektorych pravnych predpisov.

Pravny institut

- pravne instituty predstavuju subor pravnych noriem, upravujucich urcity okruh rovnorodych pravnych vztahov. Predsatvuju tiez urcite uzlove body pravneho odvetvia alebo niekolko odvetví a su obvykle pravne reflexie socialne ustanovenych institucii organizujucich socialny zivot.

Pravne odvetvie
- predstavuje vyssiu stavebnu jednotku pravneho systemu.

- predmetom pravnej upravy konkretneho pravneho odvetvia je skupina spolocenskych vztahov, spojenych urcitou spolocnou charakteristikou, ktoru je mozne rozlisit od spolocenskych vztahov upravenych inymi pravnymi odvetviami.

- metoda pravnej regulacie charakterizuje spôsob regulacie, zvoleny pri pravnej uprave danych spolocenskych vztahov k dosiahnutiu zakonodarcom sledovanych ucelov.

- jednotlive vnutrostatne poriadky sa môzu strukturou pravnych odvetvi velmi zasadne listit, co vyplyva nielen z pravnej kultury, ale aj zo specifickeho pravneho a spolocenskeho vyvoja toho statu.

- za zakladne pravne odvetvia pravneho poriadku byvaju obvykle povazovane odvetvia prava ustavneho, obcianskeho, obchodneho, trestneho a spravneho.
Pravne principy

· spolocensky a politicky kontext pravneho poriadku

· vplyv pravnej kultury
· tradicia pravneho myslenia, najmä pokial ide o kontinuitu rimskeho prava a polarizaciu prirodzenopravneho myslenia versus pravne pozitivistickeho myslenia.

- pravne principy su sucastou pravneho poriadku, vystihuju obsah pravneho poriadku, i ked pravny poriadok neni na jeho pravne principy redukovatelny. Pravne principy su nositelmi hodnôt a maju hodnotovy obsah nie su vsak s hodnotami stotoznitelne.

- Pravne principy - tradicne, ktore boli formulovane uz klasickymi rimskymi pravnikmi a vytvaraju zaklady  nasho sucasneho pojatia prava

                   principy moderneho prava, spojene s vysledkami demokratickych revolucii, kodifikaciami, budovanim pravneeho statu atd...

                   principy hmotneho a procesneho prava

Pravne principy plnia v pravnej oblasti nezastupitelne funkcie :                                                           v oblasti tvorby prava pôsobia ako vseobecne regulativne idey

pri vyklade pravnych noriem pôsobia ako interpretacna pomôcka

v oblasti aplikacie prava prispievaju k rieseniu tazkych pripadov

uplatnuju sa v suvislosti s abstraktnou kontrolou pravnych noriem

Zakladne klasifikacie systemu prava

pri klasifikacii systemu prava sa pouzivaju 3 kriteria clenenia, a to:

- jednotlive pravne odvetvia- kriteriom je najmä predmeet pravnej upravy.

- pravo verejne a sukromne- kriteriom je metoda pravnej regulacie

- pravo hmotne a procesne- kriteriom je ucel (funkcia) pravnej upravy

Pravo verejne a sukromne

- zaujmova teoria- nou sa vysvetluje ius publicum a ius privatum. Naväzuje na myslienku vyznamneho rimskeho pravnika Ulpiana, podla ktoreho ,,verejne pravo je pravo, ktore sa tyka postavenia rimskeho statu, sukromne pravo je to, ktore sa tyka prospechu jednotlivcov,,. Teda sukromne pravo zaistuje ochranu zajmov jednotlivcov, zatial co verejne pravo vyjadruje zaujmy statu, spolocenstva.

- v 19.st sa rozpracovala mocenska teoria, ktora vravi, ze tam kde vystupuje statna moc v nadriadenom postaveni voci ostatnym subjektom prava, jedna sa o pravo verejne. V sukromnopravnych vztahoch nevystupuje ani stat v mocenskej pozicii ale ako rovny partner ostatnych pravnych subjektov.

- sukromnopravna metoda pravnej regulacie, vyznacujuca oblast sukromneho prava, vychadza z predpokladu, ze vznik, zmena alebo zanik pravnych vztahov je viazany na sukromnopravne ukony ucastnikov pravnych vztahov, medzi ktorymi je vztah rovnosti.

- verejnopravna metoda pravnej regulacie, ktora vydeluje oblast verejneho prava, spaja vznik, zmenu alebo zanik pravnych vztahov s pravnymi aktami organov verejnej moci, ktore vystupuju vo vztahu k sukromnym osobam v nadriadenej pozicii. Môzu tak rozhodovat o subjektivnych pravach a pravnych povinnostiach sukromnych osôb prostrednictvom normativnych pravnych aktov alebo individualnych pravnych aktov.

Pravo hmotne a procesne

- rozlisenie prava hmotneho a procesneho vychadza z rozlisenia ucelu pravnej upravy.

Hmotne pravo- oznacuje suhrn pravnych noriem, ktore upravuju obsah pravnych vztahov, tj. stanovia prava a povinnosti pre ucastnikov pravnych vztahov. Utvaranie jednotlivych pravnych vztahov podla noriem hmorneho prava predstavuje naplnenie vlastneho ucelu pravnej upravy, tj. dosiahnutie stavu vykonu subjektivnych prav a vykonu povinnosti.

Procesne pravo- predstavuje oblast pravnych noriem, ktore sluzia sprostredkovane k naplneniu ucelu pravnej upravy jednak tym, za stanovia postupy, ktorymi sa ucastnici pravnych vztahov môzu domôct svojho prava, najmä ale reglementuju postup organov verejnej moci pri tvorbe prava, aplikacii prava a povinnostiach ucastnikov pravnych vztahov.

8.Medzinarodne a vnutrostatne pravo

Medzinarodne pravo

Pojem medzinarodneho prava

- normativny system, ktory si staty vytvorili za ucelom stanovenia pravidiel pre svoje vzajpmne vonkajsie vztahy, sa nazyva medzinarodnym pravom.

Medzinarodne pravo verejne- subor pravnych noriem, ktore upravuju vztahy medzi statmi, ako aj inymi subjektmi medzinarodneho prava.

Medzinarodne pravo sukromne- nie je ,,medzinarodnym pravom,, vo vlastnom slova zmysle, kedze predstavuje sucast vnutrostatneho pravneho poriadku kazdeho statu. Jeho naplnou su vztahy, spadajuce do oblasti sukromneho prava (obcianskopravne, rodinnopravne atd.)ktorych sucastou je tzv. cudzi alebo medzinarodny prvok. Tento medzinarodny prvok spociva najcastejsie v ,,medzinarodnom,, subjekte sukromnopravneho vztahu (napr. Ucastnik pravneho vztahu je cudzim statnym prislusnikom), pravnom ukone alebo pravnej skutocnosti, ktore nastali na uzemi ineho statu (napr. Uzavretie manzelstva v zahranici), alebo v predmete pravneho vztahu, nachadzajucom sa na uzemi ineho statu (napr. Nehnutelnost, nachadzajuca sa v zahranici). Cielom medzinarodneho prava sukromneho bude preto urcenie criteria, na zaklade ktoreho bude na pravny vztah s medzinarodnym prvkom mozne aplikovat pravny poriadok konkretneho statu.
Specifika medzinarodneho prava

Subjekty medzinarodneho prava

1. Suverenne staty (okolo 200) predstavuju pôvodny, tradicny, po dlhe obdobie jediny subjekt medzinarodneho prava. Rozhodujuca cast pravnych vztahov v medzinarodnom prave sa I dnes odohrava medzi statmi.

2. Medzinarodne organizacie, nazyvane aj medzivladne, vznikli ako prejav nevyhnutnej inštitucionalizacie vztahov medzi statmi. Predstavuju subjekt medzinarodneho prava odvodenej povahy, kedze svoju subjektivitu odvodzuju od subjectivity statov, ktore ich vytvorili.

3. Jednotlivci su dnes uznani za subjekt voblastiach, v ktorych im medzinarodne pravo priamo priznava opravnenia, vratane procesnych mechanizmov ich presadzovania, alebo zaklada priamy zaväzok jednotlivca za porusenie noriem medzinarodneho prava.
4. subjekty medzinarodneho prava historickej povahy, uznane za tradicne subjekty popri statoch. Do tejto skupiny mozno zaradit predovsetkym Svätu stolicu, Zvrchovany rád maltezskych rytierov, ci Medzinarodny vybor Cerveneho kriza.

5. Subjekty docasnej povahy, ich samotna existencia je len prostriedkom k dosiahnutiu uplnej medzinarodnej subjektivity v podobe statu. Do tejto kategorie spadaju narodnooslobodzovacie hnutia a povstalecke hnutia.
6. Nevladne organizacie (mimovladna povaha) resp. nadnarodne hospodarske korporacie predstavuju skupinu potencialnych subjektov medzinarodneho prava do buducnosti.
- kym vo vnutrostatnom prave su pre postavenie a vzajomne vztahy subjektov typicke vztahy vzajomnej nadriadenosti a podriadenosti (subordinacne vztahy), medzinarodne pravo upravuje vztahy medzi subjektmi, ktore su si pravne rovne a navzajom nepodriadene. Kedze ich vztahy by mali byt predovsetkym zalozene na spolupraci subjektov v rovnom postaveni, mozno v pripade mezinarodneho prava hovorit o prevahe vztahov, zalozenych na koordinacii (koordinacne vztahy)

Specifikum vztahov, regulovanych medzinarodnym pravom

MP sa od VP vyrazne odlisuje aj okruhom pravnych vztahov, ktore MP upravuje. Kym v pripade vnutrostatnych poriadkov statov ide o upravu vnutorneho fungovania statov, v pripade MP neexistuje ziadne vymedzenie, ktore by urcovalo, co moze byt predmetom upravy MP.
Specifikum pramenov medzinarodneho prava

Statne organy jednotlivych statov nemozu pre ostatne staty zaväzne ustanovovat obsah MP, ktore stoji nad statmi ako takymi a tym aj nad ich organmi. Z uvedeneho vyplyva ze v MP bude absentovat organ opravneny na tvorbu jeho pravidiel. Zakladom pre vznik noveho pravidla MP bude preto suhlasny prejav vole (konsenzus) minimalne dvoch jeho subjektov. Vytvorenie MP je potom ovela obtiaznejsie, ako je tomu v pripade VP.
Sankcny mechanizmus v MP

V MP inštitucionalizovany system realizacie prava a s nim suvisiaci centralny sankcny mechanizmus absentuje. Vseobecna obligatorna sudna moc chyba. V pripade porusenia noriem MP preto do uvahy prichadza vynutenie medzinarodnopravnej zodpovednosti porusitela prostrednictvom individualnych sankcii zo strany dotknuteho subjektu alebo pouzitim systemu kolektivnych sankcii celeho medzinarodneho spolocenstva.

Vztah MP a VP

Historicko-teoreticke koncepcie

Pretoze v MP neexistuje pravidlo, ktore by upravovalo vzajomny vztah MP a VP, historicky sa vyvinuli 2 prevladajuce teoreticke koncepcie interpretacie vztahu MP a VP.
Prva z nich je monizmus, vychadza z jednoty MP a VP. Ak ma vsak jednota zostat zachovana, musi byt jedna z tychto dvoch sucasti nadradena druhej. V zavislosti od toho, ktorej z oboch sucasti monisticka koncepcia priznava prednost, vyvinuli sa v nej 2 rôzne nazory:

1. Monizmus s primatom VP- vychadza z prednosti VP pred MP.

2. Monizmus s primatom MP- vnima celu oblast MP ako hierarchicky nadradenu VP, ktore naopak, celu svoju existenciu odvodzuje od MP a ako take sa s nim po obsahovej stranke nemoze dostat do rozporu.

Druha z nich je dualizmus. MP a VP predstavuju podla nej dva celkom rovnocenne, nezavisle a oddelene systemy prava. Pravidla oboch pravnych systemov preto koexistuju samostatne a nemaju na seba ziaden vzajomny vplyv.

Aplikacia MP vo VP

Pristupy statov pri urceni vztahu MP a VP treba vnimat ako sucast procesu, ktorym staty zabezpecuju plnenie medzinarodnych zaväzkov vo svojich vnutrostatnych pravnych poriadkoch. V sucastnosti sa uplatnuje niekolko sposobov, ktorymi staty realizuju aplikaciu noriem MP vo svojom vnutrostatnom pravnom poriadku, a ktore su spravidla obsiahnute v ustavach statov.

Inkorporacna teoria- zaklada aplikaciu MP jeho vtelenim do VP. Prostrednictvom VP je MP bud v jednotlivom pripade, alebo vseobecne ako celok prijate do VP. Tymto aktom sa vsak nemeni na VP, ale zostava vo svojej povodnej podobe MP. Nasledkom inkorporacie je vznik pravneho stavu, na zaklade ktoreho maju vsetky organy statu povinnost priamej aplikacie noriem MP. Normam MP sa tak prepoziciava vseobecna vnutrostatna zaväznost.

Teoria adaptacie- predstavuje, nie doslovny ale len obsahovo priblizny prenos zaväzkov a opravneni, vyplyvajucich z MP, do VP.

Transformacna teoria- v nej sa aplikacia MP uskutocnuje jeho premenou na VP, napr. Jeho vyhlasenim vo forme zakona. Svojou povahou prichadza najmä do uvahy v pripade medzinarodnych zmluv. Kedze na zaklade tejto teorie dojde k premene MP na VP, je potom vecou VP rozhodnut o umiestneni transformovaneho MP v hierarchii noriem prislusneho vnutrostatneho pravneho poriadku. V ramci transformacnej teorie prichadzaju do uvahy 2 formy, a to: 

Generalna transformacia- predstavuje vseobecny prenos noriem MP do VP

Specialna transformacia- ide vylucne o prenos konkretnej aktualnej normy MP do VP.

Europske pravo

Pojem ,,europske pravo,, 

- europske pravo v sirsom slova zmysle, oznacuje suhrn prava europskych medzinarodnych organizacii, cim zodpoveda regionalnemu (europskemu) MP.
- europske pravo v uzsom slova zmysle, oznacenie suhrnu pravnych pravidiel Europskej unie a troch europskych spolocenstiev.

Pravna povaha europskeho prava

- zasadna osobitost europskeho prava sa odraza v odlisnej povahe komunitarneho a unijneho prava.

Unijne pravo- ma character klasickej spoluprace clenskych statov na baze medzinarodnej organizacie, reprezentovanej vlastnymi organmi, zabezpecujucimi clenskymi statmi zverene ulohy- ma teda povahu tradicneho MP.
Komunitarne pravo- predstavuje na zaklade prevladajucej mienky pravo sui generis, ktore sa vyznacuje prvkom supranacionality. Ide o znak, ktory dodava europskemu pravu celkovu vynimocnost, ktora ho odlisuje od ostatnych zloziek v systeme prava ako celku.
Hoci neexistuje vseobecne uznana definicia pojmu supranacionality, pouzivanie tohto pojmu je v pripade komunitarneho prava rozsirene na vystihnutie tych charakteristik, ktore jednaj svojou intenzitou, jednak ich spojenim zakladaju osobitost v porovnani s pravom medzinarodnych organizacii.

- to ze komunitarne pravo predstavuje ,,novy pravny system,, odlisny od medzinarodneho prava, ktoreho adresatmi su okrem clenskych statov aj jednotlivci, vedie k pravnemu stavu, ked komunitarne pravo priamo bez potreby sprostredkovania jeho obsahu vnutrostatnym pravom, zaklada v clenskych statoch pravne ucinky.

- zakladne atributy komunitarneho prava: priama aplikovatelnost vo vnutrostatnych pravnych vztahoch, bezprostredne ucinky, ktore komunitarne pravo v pravnych vztahoch vyvolava a v neposlednom rade jeho prednost pred prislusnym vnutrostatnym pravom.
9.Vyklad v prave, aplikacia prava a sudcovska tvorba prava
Uvod do problematiky, zakladne otazky a zakladne pojmy

Kriza sucasnej teorie prava ako ,,teorie noriem,, 

 V systéme čiastkových právnych disciplín predstavuje teória práva v zmysle všeobecne aktuálneho ponímania ,,vedecké svedomie právnej vedy,,, ,,teda základnú disciplínu právnej vedy (jurisprudencia). Štrukturálne i obsahovo k nej patrí normatívna logika, hermeneutika, sémantika, teória jazyka a lingvistika (linguistic turn), ako aj právna metodológia a náuka o výklade. Jej hlavná úloha spočíva v príprave a všeobecne uznávaných techník správnej aplikácie a výkladu právnych noriem v podobe zákonov. 

S pomocou právnických ,,konštrukcií,, sa snaží poznatky o práve sprostredkúvať priamo  ,,z práva,,.

Oblasťou jej výskumu a náuky sú teórie o prirodzenom, spravodlivom, a preto správnom práve.

Pri výučbe práva využívaná teória práva vo svojej podobe ,,teórie noriem,,. Z pohľadu tejto teórie pozostáva právo zo stabilných právnych noriem, ktoré sa na základe svojej štruktúry skladajú z dvoch, navzájom nezávislých výstavbových prvkov, ktorými sú: 

1) ,,Normativita,, - povinnosť práva

2) ,,Fakticita,, - ,,bytie,,, realita právne normy

Súčasná teória noriem vznikla 20.st. ako alternatíva k právnej filozofii. Od svojich počiatkov sa pod vplyvom právneho pozitivizmu zamerala výlučne na problémy ,,pozitívneho práva,,. Jej vzorom je ešte aj v súčasnosti  ,,Čistá právna veda,, od H. Kelsena (1960). V zmysle tejto náuky predstavuje právo autonómny, hierarchicky usporiadaný systém ,,pozitívnych,, právnych noriem.

V Angloamerickom právnom okruhu bola teóriou Kelsena bezprostredne ovplyvnená ,,analitická právna teória,, (Hart). Z právnych noriem pozostávajúci systém rozdelil na tzv. ,,primary rules,, a ,,secondary rules,,, ktoré sú súčasťou každého pozitívneho právneho poriadku.

Od druhej polovice 20str. vystupovala pod označením ,,právna sociológia,,. V tejto podobe nebolo primárnym cieľom právnej teórie analyzovať- tak ako v prípade teórie noriem- normatívny význam právnych noriem, aby sudca v konkrétnom, individuálnom prípade mohol logicky a správne aplikovať príslušné právne normy.

Na tejto ceste dochádza k rozpadu práva na základe jeho ideálneho, abstraktného uplatnenia na jednej strane a jeho vplyvom na faktické konanie a formy správania sa jednotlivca na strane druhej. Skutočné právo vzniká v spoločenských súvislostiach, je ,,žijúcim právom,,, ak je akceptované a uplatňované.

Naproti tomu sa sekundárne právo prejavuje ako výsledná konštrukcia vedeckého pôsobenia ako produkt činnosti súdov. Sekundárne právo bude nevyhnutne neúplné, obsahuje medzery, vyžaduje si výklad a istým spôsobom vždy zaostáva za spoločenskou realitou.

Kríza právnym pozitivizmom ovplyvnenej teórie noriem začína v okamihu, keď sa poznanie, že výkladová teória, založená na centrálnej pozícii právnej normy prestala napĺňať svoje vytýčené ciele, prejavuje čoraz zreteľnejšie, pričom tento názor sa postupne vníma ako prevládajúci. Vo zvýšenom rozsahu sa normatívna teória vzdialila tak od politickej, ako aj od spoločenskej reality.

Prvé, následkami poznamenané pochybnosti boli prezentované už v prvej polovici 20str. prostredníctvom ,,slobodnej právnej náuky,, a  ,,záujmovej jurisprudencie,,. Ich hlavným cieľom bolo nahradenie sterilnej, statickej pojmovej jurisprudencie ,,teleologicky,, pôsobiacim účelovým uvažovaním v práve.

Svoj vrchol kríza teórie noriem dosiahla vtedy, keď jej predstavitelia rozpoznali, že postmoderná spoločnosť za žiadnych okolností nemôže byť vnímaná v zmysle dichotomickej schémy ,,bytie,, a ,, to čo má byť. Poznatky sa začali odvodzovať  a systematizovať ,,mimo,, práva, to znamená v spoločenskej realite. 

V tejto fáze vznikla ,,systémová teória,, ako dynamická a pre budúcnosť nové nádeje prinášajúca alternatíva voči prekonanej, pôvodnej teórii noriem. /Parsons, Luhmann/

Podľa systémovej teórie predstavuje právo spoločenský systém. V centre pozornosti stoja vzťahy spoločnosti a jej komplexného prostredia voči právu. Právo ako spoločenský systém je rozsiahlo poprepájaný komunikačný systém,  pozostávajúci z informácii o súdnych rozhodnutiach, rozhodnutiach orgánov verejnej správy, zmluvných vzťahoch a podobne.

V týchto funkciách predstavuje právo –vnímané ako jednotný celok- sám seba tvoriaci (produkujúci) a zároveň sám seba reprodukujúci, prostredníctvom trvalej sieťovo prepojenej komunikácie sebavytvorený a sebavytvárajúci sa systém.

Charakteristickým znakom systémovej teórie je dynamická, komunikatívna samostabilizácia práva. Tento osobitný proces vytvárania vzťahov medzi právom a spoločnosťou sa uskutočňuje pomocou sebareflexie ( autopoietická) , samotný proces potom ako  ,, autopoiézu/autopoiesis, čo zodpovedá významu ako ,,samouskutočniteľný, vytvoriteľný,,.

Nasledujúci prehľad právnej metodológie a náuky o metódach výkladu vychádza z prevládajúcej, tradičnej predstavy o teórii práva ako teórii noriem. Napriek tomu obsahuje neustále vysvetlenia, poukazujúc na jej postmoderné prejavy a funkcie v podobe interpretatívnej právnej konkretizácie v jednotlivom, konkrétnom prípade.

Všeobecne akceptované, praktické využitie pre právnické štúdium a predovšetkým pre prakticky zameranú právnu vedu však zatiaľ chýba.

9.1.2 Pojem práva v štáte a autonómna novotvorba

Aplikácia zákona, jeho výklad, ako aj jeho následný aktuálny vývoj je predmetom záujmu už počas štúdia. K nachádzaniu práva dochádza prostredníctvom aplikácie a výkladu právnych noriem a právnych viet.

Právne normy predstavujú výstavbové časti alebo ,,elementárne čiastočky práva a právneho poriadku,, (Rӧhl). V prípade právnej vety pôjde väčšmi o samotný obsah právnej normy alebo zákona.

Právna norma – právna veta, oba tieto pojmy stelesňujú pozitívne právo, ktorého vynútiteľnosť je garantovaná štátnou mocou. 

Úlohou právnej metodológie je stanoviť, akým spôsobom sa majú tieto štátom ustanovené normy aplikovať a vykladať  ,,lege artis,, ( v súlade s pravidlami právnického umenia) v jednotlivom prípade, na základe akých pravidiel má osoba, ktorá aplikuje právo, v tejto činnosti postupovať.

Metodológia prestavuje základnú náplň právnej vedy. Samotná právna veda existuje v kontinentálnej Európe od svojho vzniku v podobe právnej vedy normatívnej alebo zákonnej.

Z nasledovného výkladu však zostáva vyňatá oblasť súkromnou činnosťou vytvoreného alebo tzv.  ,,zosúkromného,, práva. 

Súkromná tvorba práva sa v súčasnosti uskutočňuje predovšetkým v regulačnom práve.  Táto oblasť predstavuje modernú, novú systémovú kategóriu, ktorá z oblasti verejného práva silne presahuje do súkromného práva. Zo strany EÚ sú formy súkromnej normotvorby podporované za účelom tzv. ,,koregulácie,,. Aj z uvedených dôvodov predstavuje v súčasnosti  oblasť autonómnej normotvorby veľmi aktuálnu výzvu pre modernú teóriu práva.

9.1.3 Aplikácia práva

Pojem aplikácia práva v širšom zmysle slova vyjadruje osobitnú, Špecificky právnickú činnosť. Táto činnosť vo svojej základnej podstate spočíva v prenášaní zákonných ustanovení (právnych noriem, právnych viet) na konkrétnu životnú situáciu (stav veci/reálny skutkový stav). Predovšetkým tzv. ,,úplné právne normy,, pozostávajú zo všeobecne formulovaného skutkového stavu, na ktorý nadväzuje istý právny následok. 

Úlohou subjektu, ktorý právo aplikuje je:

1) Zistiť skutočný zmysel zákonodarcom ustanovenej abstraktnej normy

2) Nachádzať smerodajný účel zákona (ratio legis)

3) Vynášať rozhodnutia a vedieť ho odôvodniť

· Vo všetkých oblastiach (súkromné, trestné a správne právo/ako súčasť verejného/) práva sa

Proces aplikácie práva odvíja vo svojej podstate z rovnakého procesného postupu.

»či reálny skutkový  »stav napĺňa znaky právnej skutkovej podstaty »dospieva k právnemu následku (sankcii)    

V uvedenom procese postupuje na základe stereotypného automatizmu, pozostávajúce z 3 myšlienkových operácii:

1) Zistenie vhodnej právnej normy

2) Skúmanie či zistený skutkový stav zodpovedá skutkovému stavu, predpokladanému právnou normou.

3) Stanovenie právneho následku. Dochádza tak k právnickému rozhodnutiu konkrétnemu prípadu. Vyhlasuje sa spravidla v podobe rozsudku.

9.1.4 Výklad v práve

Samotným účelom právnych noriem je všeobecne popísať a abstraktne upraviť reálne životné situácie.

Aplikovať normatívny text na konkrétne životné situácie vedie k potrebe vykladať zákonné predpisy. ,,Výklad práva,, (zákona) predstavuje bežný jav každej aplikácie práva. Ktorý význam právnej normy bude záväzný v jednotlivom prípade, bude cestou výkladu musieť zistiť ten, kto právo aplikuje.

Výklad teda nepredstavuje v konečnom dôsledku nič iné, ako zistenie významu. Vykladať zákon preto znamená, objasniť jeho právne smerodajný význam.

9.1.5 Právna hermeneutika

Hlavným predmetom sú zákony. Samotný priebeh procesu výkladu predstavuje zároveň vždy aj ,,hermeneutický proces,,.

 Hermeneutika je technikou oznamovania, vysvetľovania a vykladania. Jej cieľom je objektívne odhalenie skutočného a správneho zmyslu textu. Zmysel je podmienený aktuálnymi hodnotovými predstavami. Skúsenosti ukazujú, že osoby interpretujúce právo dospievajú k riešeniu podľa vlastných zámerov, presvedčení a uvažovania (aj keď on si toho nemusí vyť vedomí). Myšlienkový proces výkladu v oblasti práva pozostáva z ,,neriešiteľnej zmesi teoretických a praktických, rozpoznávajúcich, reprodukujúcich, objektívnych a subjektívnych prvkov.,,(Radbruch). Hermeneutika preto označuje tuto mimovoľne a skryto  pôsobiacu ,,infiltráciu,, ako  ,,predorozumenie,, (Gadamer).

Právna hermeneutika uvedený pojem preberá. Akceptuje tým skutočnosť, že objektívne nachádzanie práva je samo o sebe nemožné. Ako náuka a umenie rozumenia a vysvetľovania textu definuje podmienky, za ktorých istý právny text môže byť porozumený. 

Keďže zákon nie je  nikdy nadčasový, právnik musí účel právnej normy vniesť späť do súčasnosti prostredníctvom správneho aplikovania jeho produktívnym pochopením. 

Každý, kto aplikuje právo, musí v procese nachádzania správneho zmyslu pojmov rešpektovať všeobecné kritéria, ktoré boli uznané právnou metodológiou.

9.1.6 Právna metodológia ako náuka o metódach výkladu

Pojem metóda (gr. methodos – meta hodon- cesta, ktorá nás vedie)vyjadruje vo svojej podstate celkom všeobecne cestu správneho postupu, ktorý vedie k stanovenému cieľu. Právna metodológia určuje správnu cestu k cieľu, tým že určuje spôsoby procesného postupu, ktoré umožňujú správne poznanie platného práva.

V procese výkladu zohráva nevyhnutne dôležitú úlohu ako ďalší  právny pojem ,,právna dogmatika,,. Dogmatika je náukou správneho spracovania pozitívneho práva a tým zároveň vedou stanovenia skutočného zmyslu právnych noriem. ,,Metodológia právnej dogmatiky,, býva preto označovaná ako veda o technike aplikácie a výkladu právnych noriem.

V technickom priebehu výkladového procesu  nadobúda tzv. ,,právny argument,, rozhodujúce funkcie. Každé právnické rozhodnutie je založené na právnych zásadách, ktoré sú právnymi argumentmi použité pre účely interpretácie. 

,,Právnou,, je argumentácia vtedy, ak je racionálne preskúmateľná. Z právnych argumentov musí byť preto rozpoznateľné, s použitím akého konkrétneho zdôvodnenia bola určitá právna norma, zákon, listina, či zmluva vyložená v danom  zmysle. Inštrumentárium právnych argumentácii a maxím je predmetom skúmania právnej metodológie. Záväzne určuje, akým spôsobom sa má pri výklade argumentačne postupovať, aké argumenty budú zodpovedať právnickej rozhodnosti a presnosti a kde interpret narazí na hranice právnej argumentácie. Len vtedy, ak ten, kto právo aplikuje, ovláda právnou metodológiou  vyvinuté pravidlá, nadobúda predpoklady na zodpovedanie troch základných otázok, pred ktorými stojí každá aplikácia práva a právna interpretácia: (na konkrétny posudzovaný prípad)

1. Je právna norma aplikovateľná? 

2. Akým spôsobom túto právnu normu vykladať?

3. Ako možno s použitím právnych argumentov rozhodnúť proti sebe stojace záujmy zúčastnených strán?

9.2 ,,Subsumpcia,, a ,,sylogizmus,, vo vede aplikácie práva.

9.2.1 Subsumpcia

Právne rozhodnutia sa opierajú o zákon. Samotnému rozhodovaciemu procesu predchádzajúca myšlienková operácia predstavuje logický postup vyvodzovania záverov, ktorého cieľom je vyvodenie (dedukcia) právneho následku z príslušnej právnej normy. Osoba aplikujúca právo začína skúmaním, či príslušný reálny skutkový stav napĺňa skutkový stav, predpokladaný právnou normou. Ak dospeje k výsledku, že použitý zákon bude pre danú situáciu relevantný, dosiahol takéto zistenie cestou subsumpcie (lat. ,,subsumere,, - v zmysle podriadiť, subordinovať).

Na príklade trestného činu krádeže možno v postupnosti jednotlivých krokov objasniť myšlienkový proces právnoaplikačnej subsumpčnej činnosti súdu: 

1. Sudca pre reálny skutkový stav (odcudzenie tašky v električke) vyhľadá na túto situáciu príslušnú právnu normu (na základe nemeckého trestného zákonníka §242 – krádež ako odňatie cudzej hnuteľnej veci)

2. Sudca zisťuje a porovnáva, či odcudzenie môže spadať pod právnu skutkovú podstatu ,,odňatie cudzej hnuteľnej veci,, - čí môže dôjsť podriadeniu, teda subsumovaniu, pod príslušnú právnu normu

3. Ak predchádzajúcu otázku zodpovie kladne, dospieva k právnemu následku ako samotnému cieľu subsumpcie. Sudca zisťuje, že v právnej vete predkladaný právny následok (trest ako sankcia) môže prevziať na konkrétny skutkový prípad (odcudzenie) a môže pristúpiť k vyneseniu rozsudku: páchateľ sa dopustil trestného činu a bude odsúdený.

Subsumpcia je spoločným pojmom pre myšlienkové postupy, ktoré stanovujú vzájomný vzťah medzi reálnym skutkovým stavom a právnou normou.

Právna veta obsahuje právne pojmy, ktorých význam pre konkrétnu situáciu musí byť najprv určený. Preto je výklad týchto pojmov prvým logickým príkladom subsumpcie. Následné vyvodenie záveru sa uskutočňuje zostúpením osoby aplikujúcej právo, od abstraktných právnych pojmov ku konkrétnym pojmom reálneho skutkového stavu. Každý proces aplikácie práva vyžaduje preto od toho kto právnu normu aplikuje,  ,,neustály pohľad tam a späť medzi právnou normou a skutkovým stavom,,. Subsumpcia ako myšlienkový proces je nepopierateľne dôležitý a centrálny prvok aplikácie práva.

9.2.2 Právnický (justičný) sylogizmus

Teoretický základ, na ktorom subsumpčný záver rozvíja svoje účinky, predstavuje logický inštitút sylogizmu. V ,,Náuke o formálnej logike,, (Aristoteles) je sylogické odvodzovanie formulované ako osobitná schopnosť a spôsob argumentácie, o sile presvedčenia alebo platnosti ktorej rozhoduje výlučne forma argumentovania (dialektika). Jadrom tejto tzv. formálnej logiky tvorí náuka (dialektického) záveru. ,,Záver,, tu predstavuje myšlienkový prejav, ,,odvodzovanie,, ako hľadanie záveru predstavuje istú činnosť, postup k nemu smerujúci. Vo svojej práci ,,Analytica Priora,, (Prvá analytika) nazval Aristoteles uvedený spôsob vyvodzovania záveru sylogizmom.

Sylogizmus je logickým výsledkom známeho všeobecného výroku ,,dictum de omni et nullo,,. Hovorí doslovne: Čo platí o všetkých, platí aj o niektorých a o každom jednom; čo neplatí o nikom, neplatí ani o niektorom, ani o žiadnom jednom.

Sylogistický postup vyvodzovania záveru:

1. Z platnosti východiskového výroku (praemissa maior)

2. Sa odvodzuje platnosť jemu zodpovedajúceho osobného výroku (praemissa minor), ktorý

3. Vedie k vyvodeniu záveru (konklúzia – conclusio)

V centre celého procesu sa tak nachádza ,,záver,, ako konečný produkt myšlienkovej činnosti ,, odvodzovanie,,. Tzv. rozhodovací sylogizmus alebo justičný sylogizmus je na základe svojej právnej povahy dôkazom, ktorý je výsledkom pravidiel logiky.

Ďalším východiskovým bodom uvažovania v procese rozhodovacieho sylogizmu je ,,axiomatický,, výrok, teda nevyžadujúci si dokazovanie správnosti: Dva pojmy, ktoré sa zhodujú s tretím pojmom, sa zhodujú aj navzájom. 

Výroky sú navzájom prepojené vnútornou logikou. Záverečný výrok  je preto následne záverom, vyplývajúcim z východiskových výrokov a výsledkom celého úvahového procesu. Sylogizmus je teda odvodenie záveru z dvoch ďalších výrokov, ktoré sú prepojené spoločným sprostredkujúcim pojmom.

Práv. sylogizmus v procese aplikácie práva pozostáva z :

a) Zákona/ právnej vety (praemissa maior)

b) Skutočných zistení  (praemissa minor)

c) Rozhodnutia/ záveru 

Platí, že rozhodovací sylogizmus predstavuje len celkom jednoduchí formálny záver a v procese práva odzrkadľuje najjednoduchšiu formálnu štruktúru, ktorá v praxi prichádza do úvahy obzvlášť zriedkavo.

9.3 Ciele výkladu zákonov

9.3.1 Vôľa zákonodarcu  alebo vôľa zákona

V právnom štáte je sudca, ktorý aplikuje právo, viazaný zákonom a právom. Sudca v procese rozhodovania aplikuje zákonné ustanovenia, musí ich zároveň vykladať- interpretovať. Vykladať z hermeneutického hľadiska znamená ,,rozumieť zmyslu,,, tzn. ako už bolo uvedené vyššie, porozumenie obsahu právnej normy, postihnutie motívu právnej úpravy, pochopenie zmyslu a účelu, teda samotného cieľa zákona.

Normatívny cieľ je v podmienkach právneho štátu záväzný pre každého, kto právo aplikuje. Keď zákon cestou parlamentnej zákonodarnej iniciatívy a na základe jeho prijatia v spravidla dlhšie časové obdobie trvajúcom zákonodarnom procese napokon nadobudne účinnosť, možno tvrdiť, že v istom zmysle je už ,,zastaralý,,. Ak teda sudca v konkrétnom prípade bude aplikovať právnu normu, bude musieť súčasne vnímať dve odlišné ,,vôle,, :

· Pôvodnú nariaďovaciu/ normotvornú vôľu historického zákonodarcu

· Na základe vlastného vnímania prítomnú aktuálnu vôľu  v okamihu nachádzania práva a samotného rozhodovania

Rozmanitosť rozdielnych názorov teoretikov sa napokon sústredila do dvoch prevládajúcich teórii – subjektívnej a objektívnej. V odbornej teoretickej diskusii sa zástancovia oboch teórii zamerali na hľadanie cieľov výkladu zákona. Výsledkom boli dve koncepčné alternatívy:

1. Nariaďovacou (normotvornou)vôľou zákonodarcu

2. Zistenie aktuálnych, súčasných účelov znení právnych noriem - ,,vôľou zákona,,

9.3.2 Subjektívna teória

Pre zástancov subjektívnej teórie je ako výkladový cieľ rozhodujúca v zákone vyjadrená vôľa zákonodarcu. Túto vôľu musí osoba aplikujúca právo v zákone rozpoznať a následne aplikovať na konkrétny prípad. Teória vychádza z predpokladu, že zákony predstavujú záväzné vyjadrenie nariaďovacej vôle historického zákonodarcu. 

Ide tu skôr o vôľu štátu ako celku, reprezentovaného svojimi orgánmi; vôľu, ktorá sa prejavuje v zákonodarnom procese v postupe ústavou poverených štátnych orgánov. Táto vôľa historického zákonodarcu je potom samotným cieľom a zároveň výsledkom výkladového procesu.

9.3.3 Objektívna teória

Víťazné ťaženie objektívnej výkladovej teórie začína súčasne s presadzovaním sa konštitucionalizmu a zásad parlamentnej demokracie.

Na základe mienky objektivistov sa zákon vymaňuje z moci svojho autora najneskôr okamihom nadobudnutia účinnosti a začína tak obdobie svojej objektívnej existencie. Text zákona predstavuje ,,vyslovenú vôľu,, zákona, možná a skutočná myšlienková náplň vyjadrenia zákona sa stáva objektívnym zmyslom. Táto vôľa existuje nezávisle od subjektívnej vôle historického zákonodarcu.

V protiklade k ,,vôli zákonodarcu,,  nie je ,,vôľa zákona,, statická. Zmysel právnej normy sa mení už len z toho dôvodu, že právna norma je len časťou celého právneho poriadku, ktorý sám podlieha neustálym zmenám.

Právnik, vykladajúci a aplikujúci zákon, tak stojí pred úlohou interpretovať právne normy v ich právnom zmysle, to znamená aktuálne, ,,v čase ich uplatnenia,,.

9.3.4 Prevládajúca (sprostredkujúca) objektívna teória

Na základe dnes v právnej praxi a právnej vede všeobecne uznávanej mienky nie je samotná subjektívna vôľa zákonodarcu nikdy rozhodujúca. Platí zásada: Zákon je rozumnejší než jeho autori. 

Rozhodujúcou pre interpretáciu zákona je v ňom vyjadrená objektivizovaná vôľa zákonodarcu.

S pomocou tejto hmatateľnej formulácie sa zákon ,,objektivizuje,, , to znamená vykladá aktuálne. Rozhodujúca je objektivizovaná vôľa zákonodarcu, ktorá je obsiahnutá v zákone. Napriek prevládajúcej pozícii objektívnej teórie dochádza k uplatneniu zásad subjektívnej teórie naďalej tam, kde je aplikácia zákona spojená s právnou úpravou, ktorá je účinná ešte len krátko.

Zástancovia oboch teórii využívajú pri výklade, napriek rôznym teoretickým východiskám, rovnaké výkladové metódy. Navzájom sa odlišujú len v tom, aký význam, resp. akú hodnotu prikladajú jednotlivým výkladovým kritériám.

9.4. Metódy alebo kritériá výkladu

9.4.1 Metodologický kánon alebo pluralizmus metód

Právna metodológia a právna teória vyvinuli diferencované pravidlá pracovného postupu, ku ktorým môže ako k pomocným prostriedkom interpretácie siahnuť ten, kto aplikuje právne texty. Tieto pravidlá sa nazývajú metódami, kritériami alebo elementmi výkladu a sú obsiahnuté v tzv. výkladovom kánone.

Výkladový kánon pôvodne pozostával zo štyroch kritérií (Savigny). Savigny posúdil gramatické, logické, historické a systematické prvky na základe vtedajšieho stavu metodológie ako základné výkladové pravidlá a vedecky túto koncepciu rozpracoval, nebol však objaviteľom týchto pravidiel. 

V súčasnosti zahŕňa výkladový kánon sedem výkladových kritérií:

1. Jazykovo-gramatický výklad

2. Historický výklad

3. Systematický výklad

4. Teleologický výklad

5. Výklad na základe konformity (súladu) s európskym právom

6. Výklad na základe konformity s ústavou

7. Výklad v zmysle ,,hospodárskej analýzy práva,,

Prevládajúcou mienkou metodológie pritom je, že neexistuje žiadna viazanosť pevným poradím v rámci skupiny výkladových kritérií. 

Dôležité je však zistenie, že jednotlivé výkladové prvky predstavujú len pomocné prostriedky k tomu, aby bolo možné dospieť k záujmovo spravodlivému výsledku ako cieľu výkladu. Všetky výkladové pravidlá stoja navzájom vo vzťahu vzájomného doplnenia, aj napriek tomu, že niektoré z prvkov vzájomne podmieneného výkladového systému sa môžu javiť ako vzájomne protirečivé, či ambivalentné. Rozhodujúce je len to, že si interpret v procese výkladu bude neustále vedomý existencie rôznych výkladových teórií.

9.4.2 Jazykovo-gramatický výklad na základe znenia

Právna  veda kontinentálnej Európy je – na rozdiel od právnej vedy Common Law – vedou písaného textu. Právo a zákon, ktorými je viazaný ten, kto právo aplikuje, pozostávajú z písomne zachytených právnych noriem. Písané, kodifikované právo, existuje len v jazykových textoch. Je obsiahnuté v jednotlivých zákonoch, nariadeniach alebo obsiahlych, celé právne odvetvia systematicky a komplexne normatívne upravujúcich zákonníkoch. Osoba, aplikujúca právo, má teda neustále do činenia s normatívnymi textami, ktorých slová a pojmy má interpretovať. Človek uvažuje v podobe pojmov a sprostredkúva pojmami vyjadrené myšlienky iným ľuďom. Slovo je v tomto kontexte jazykovým vyjadrením pojmu. Vykladať znamená, preniknúť prostredníctvom jazykovej analýzy slovného znenia právnej vety k obsiahnutému, právne smerodajnému zmyslu a cieľu a právnej normy. Predmetom gramatického (filologického) výkladu je slovo. Jeho význam sa odvíja od príslušného právneho jazykového využitia v súlade s gramatickými pravidlami. Neprístupný je výklad, ktorý by smeroval proti jednoznačnému slovnému výkladu. K výkladovému problému nedochádza pri tzv. určitých pojmoch. (Ich obsah je jasný a nevyžaduje si žiadne dodatočné vysvetlenie – napr. narodenie, čas, stanovenie zákonných dôb a lehôt). K celkom inej situácii dochádza v prípade zákonom použitých tzv. deskriptívnych (opisných) pojmov. (Medzi ne patria také pojmy, ktoré sa vzťahujú napr. na vnímateľný objekt alebo jeho vlastnosti – zastavaný alebo nezastavaný pozemok, ublíženie na zdraví). 

K najkomplikovanejším prípadom jazykovo-gramatickej metódy výkladu patria tzv. normatívne, teda hodnotiace pojmy. Možno nimi rozumieť vyjadrenia, ktorých obsahovú náplň musí hodnotiacim prístupom zistiť osoba aplikujúca právo. Právna teória v takýchto prípadoch hovorí o právne neurčitých pojmoch. Výklad však na svoje hranice naráža tam, kde sa už možný slovný význam nekryje s nachádzaným právnym rozhodnutím.

9.4.3 Historický výklad

V prípade tohto výkladového kritéria si osoba aplikujúca právo, kladie otázku, na základe akých myšlienkových postupov historického zákonodarcu v čase vzniku právnej normy došlo k prijatiu a vyhláseniu zákona. Pri interpretácii je v tomto prípade nevyhnutné siahnuť k zákonným materiálom, protokolárnym správam komisii či parlamentných výborov.

Neprístupné je v právnom okruhu kontinentálneho práva prizvanie osôb, ktoré boli účastné na zákonodarnom procese, ako svedkov alebo znalcov v právnom konaní.

Aktuálny význam historického prvku rastie, čím je právna norma vývojovo mladšia. Osoba aplikujúca právo vtedy postupuje na základe objektívnej teórie. Pýta sa na normatívny zmysel zákona, prostredníctvom ktorého sa prejavuje objektivizovaná vôľa zákonodarcu.

Pri starších zákonoch je vôľa zákonodarcu, ak vôbec, prítomná len veľmi nejasne.

9.4.4 Systematický výklad

Systematické výkladové kritérium sa vzťahuje na ,,vnútornú nariaďovaciu a významovú súvislosť,,. Vychádza z presvedčenia, že právny poriadok pozostáva z veľkého počtu zákonov a právnych noriem, ktoré spoločne vytvárajú veľký celok alebo systém. Logickým výsledkom je systém, v ktorom neexistujú protirečenia . Systematické kritérium prichádza do úvahy najmä vtedy, ak sú právne normy neúplné, obsahujú medzery alebo si navzájom odporujú.

Systematický výklad si vyžaduje zahrnutie a dodržovanie kontextu právnej normy a jej bezrozporný výklad. Ten kto uskutočňuje výklad, odvodzuje závery z iných zákonných predpisov a princípov, ktoré nachádza buď v právnom poriadku ako celku alebo v jeho jednotlivých častiach. Výkladový záver bude správny vtedy, ak eliminuje normatívne, resp. hodnotiace protirečenia (tzv. anitómie).

9.4.5 Teleologický výklad

Ihering poukázal vo svojom ťažiskovom diele (Účel v práve, 1877) na význam účelu noriem. Od tohto okamihu je účelovo racionálny, teleologický výklad alebo nachádzanie práva všeobecne uznaný. 

V centre pozornosti každého výkladu stojí cieľ normy, označovaný ako ,,ratio legis,,. Práve naň sa pýta moderná teleológia (gr. telos – cieľ, účel) a rozumie ním každý zákonom sledovaný cieľ normatívnej úpravy.

Ak sa pri aplikácii práva podarí v zákone samotnom zistiť zákonodarcom sledovaný účel, je výsledok tohto zistenia záväzný. Ak však zákon samotný v danej otázke neobsahuje žiadnu výslovnú oporu, je nevyhnutné cestou výkladu stanoviť, aký účel sa primerane môže normou sledovať.

Každý teleologický výklad vníma ako svoj vedúci, nadradený cieľ predídenie vecne nesprávnym a vo svojom závere nespravodlivým výsledkom.

9.4.6 Výklad na základe súladu s európskym právom

Na základe čl. 10 Zmluvy o založený Eu. Spoločenstva sa členské štáty EÚ zaväzujú zabezpečiť efektívne plnenie záväzkov, vyplývajúcich z práva EÚ. S tým súvisí aj výklad vnútroštátneho práva v súlade s Eu právom. Bude však nevyhnutné rozlišovať striktne medzi výkladom, konformným so smernicami komunitárneho práva a výkladom, ktorý bude konformný s komunitárnym právom ako celkom.

Pojem európske právo pozostáva z primárneho a sekundárneho práva. Súčasťou primárneho sú predovšetkým zakladajúce zmluvy EÚ.  Sekundárne právo potom predstavuje v súlade s čl. 189 zmluvy o založení Eu spoločenstva orgánmi Eu spoločenstiev vytvorené právo. Patria sem aj smernice.

V daných prípadoch musia vnútroštátne súdy vo vzťahu k transpozícii práv. noriem uskutočniť výklad, ktorý bude konformný so smernicami komunitárneho práva.

9.4.7 Výklad na základe súladu s ústavou

Pôsobnosťou základných práv v súkromnom vyjadruje, že základné práva pôsobia tak vo vzťahu občanov k štátu, no rovnako môžu nadobúdať aj účinky v súkromnoprávnych vzťahoch medzi občanmi navzájom. V súčasnosti prevládajúca teória smeruje v prospech sprostredkovaného účinku základných práv. Ako výsledok týchto skutočností právna veda odvodzuje výklad na základe konformity s ústavou. Základné práva tu predstavujú hodnotový základ, ktorý musí byť dodržaný v prípade každého výkladu zákona. Výklad na základe súladu s ústavou vedie k tomu, že výklad zákona pri aplikácii práva predstavuje výklad hierarchicky nižšieho prameňa práva vo vzťahu k ústave a každá takáto aplikácia musí zohľadniť – hoci idúc nad rámec samotného znenia normy – aj nadradené právne normy – v danom prípade ústavnoprávne. 

Každý súd a každá osoba, ktorá uskutočňuje aplikáciu práva, sú tak oprávnení, ako aj povinní pristúpiť k tomuto výkladu. Kritérium konformity s ústavou má predovšetkým prednosť pred vyslovením neplatnosti jednoduchej právnej normy, ktoré však môže nastať len zo strany ústavného súdu.

9.4.8 Výklad v zmysle hospodárskej analýzy práva

Vychádza z tzv. Economic Analysis of Law, EAL sa snaží o zmenu podstaty právneho poriadku za pomoci ekonomického prístupu. Zmena má smerovať predovšetkým k metódam tvorby, aplikácie a výkladu práva.

Dôsledkom realizácie týchto myšlienok je zásadná premena právnych podmienok jednotlivých životných situácii v závislosti od ekonomických zásad efektívnej racionality (nazývaná aj Paretovou efektivitou). 

Východiskom ekonomickej analýzy je hospodársky zdôvodnená nevyhnutnosť optimálneho využitia národohospodárskych zdrojov s ohľadom na prirodzené bezhraničné individuálne potreby.

Najvýznamnejším faktorom v procese transformácie práva v závislosti od ekonomických zákonitostí je trh. Právna norma je v daných aspektoch efektívna vtedy ak prináša prospech buď všetkým zúčastneným, alebo aspoň niektorým, pričom  súčasne neznevýhodňuje iné subjekty (tzv. Paretovo optimum). Na základe uvedeného je cieľom aplikovať kritérium efektivity aj na výklad zákonov.

Proti použitiu zásad EAL pri výklade práva smeruje v rozhodujúcej miere ich snaha o univerzálne využitie a absolutizovanie kritéria efektivity. Nemožno pochybovať o tom, že nepredstavuje žiadnu univerzálnu metódu, vedúcu k pochopeniu a hodnoteniu práva, a už vôbec nie univerzálnu, či v širšom rozsahu použiteľnú metódu pri výklade práva.

9.4.9 Prognóza následkov

Platí, že jednotlivé posudzované elementy nemajú úplný charakter.  Významné doplnenie nadobúdajú vďaka tzv. následkovo zameranému výkladu. Táto výkladová technika predstavuje svojou povahou osobitnú, dodatočnú prognózu. 

Moderná teória práva v zmysle uvedeného hovorí o tzv. rozhodovacom mystériu alebo o rozhodovacej paradoxii. Za paradoxný považuje aplikačný záver (spravidla rozsudok) vtedy, ak prostredníctvom zdanlivo správnej logickej argumentácie dosiahnutý záver je vnútorne obsahovo protirečivý (kontradiktórny).

K najvýznamnejším produktívnym elementom patrí následkovo zameraný výklad právnych noriem, výnimočne nazývaný aj následkové pozorovanie, zvažovanie, či posudzovanie. 

Na základe modernej teórie práva musí byť prognóza uskutočnená už pri vzniku právnych noriem, teda už v zákonodarnom procese. 

Na základe prevládajúceho názoru metodológie a náuky o metódach výkladu, neustále potvrdzovaného aktuálnou výrokovou praxou súdov, musí byť pri každom výklade práva uskutočnená prognóza dôsledkov. Prednosť má pri tom mať ten výkladový variant, od ktorého možno odôvodnene očakávať právnu istotu a optimálnu vecnú spravodlivosť.

Sporný je predovšetkým rozsah manévrovacieho priestoru pre voľnosť zvažovania a slobodu rozhodovania, ktoré majú prislúchať subjektu, aplikujúcemu právo. 

Právny filozof Radbruch charakterizoval negatívne dôsledky nežiadúceho výkladu , vyplývajúceho z výsledku výstižným spôsobom: Výklad je teda výsledkom – svojho výsledku. (záver na základe podobnosti, či záver na záver z protikladu)

Na miesto výkladu zameraného na výsledok, môže nastúpiť typizujúce zameranie sa na dôsledok. Tento postup zaručí, že pri prognóze dôsledkov sa prihliadne len k tým faktorom, ktoré  ,,typizovane,,, to znamená generalizovane alebo zovšeobecňujúco presahujú okolnosti jednotlivého prípadu. Ak však sudca bude mať v procese aplikácie povinnosť rozsiahleho posúdenia dôsledkov rozhodnutia, nemožno úplne vylúčiť, že svoje rozhodnutie v jednotlivom prípade založí na takej prognóze dôsledkov, ktorá sa dodatočne prejaví ako nesprávna. V tomto prípade by zodpovedal za akúkoľvek škodu jeho nesprávneho posúdenia vznikla dotknutému subjektu. 

Vytvorili sa metodológia práva, právna teória, ako aj výroková prax pevné spoločné pravidlá, na ktoré bude potrebné dbať pri výklade prostredníctvom prognostického hodnotenia následkov rozhodnutia:

1) Či bude mať tie následky, ktoré vyplývajú z účelu normy. Len ak je táto zhoda jednoznačná ide o žiadúci výklad.

2) Interpretácia sa má vždy vyvarovať nežiadúcich následkov. 

Pre následkovo zameraný výklad má v súčasnosti mimoriadny význam výklad v zmysle Hospodárskej analýzy práva. Zjednodušeným spôsobom možno tento výkladový prístup charakterizovať tak, že výklad bude skúmať, či nákladové vyjadrenie následkov právnej úpravy, resp. právneho rozhodnutia bude v primeranom pomere k očakávanému úžitku.

Rozhodujúce pravidlo pre ekonomicko-ekologicky správne rozhodnutie bude pri vyhodnocovaní následkov obsiahnuté v ,,Paretovom optime,,.

9.5 Sudcovská tvorba práva ( Zákonne imanentné sudcovské dotváranie práva)

9.5.1 Dotváranie práva ,,sudcovským právom,,

Tam, kde sa končí proces výkladu práva, nastupuje dotváranie práva. V okamihu, keď ani znenie zákona, ani účel a cieľ právnej normy nevedú ku konečnému riešeniu, naráža proces interpretácie na svoje hranice. V takomto prípade ten, kto právo aplikuje, zisťuje, že zákon má medzery, a keďže na vyriešenie situácie už nebude postačovať výkladový kánon, je na sudcovi, aby zákon, teda právo v konečnom dôsledku ,,dotvoril,,. Dotváranie práva je v rukách súdov a na nich pôsobiacich sudcoch. Ak zákonodarca nevyriešil centrálne právne otázky, musí súdna moc túto otvorenosť konkretizujúco uzavrieť.

Je osobitne úlohou sudcov, aby na základe všeobecných právnych zásad právo dotvorili, a vyplnili tým na jednej strane prípadné medzery, zároveň však ich prostredníctvom podporili svoje rozhodnutie.

Pojem sudcovského práva sa týka sudcami vytvorených právnych zásad, ktoré vo všeobecnosti vznikli za účelom riešenia jednotlivého prípadu a sú záväzné len pre zúčastnené strany. Tieto pravidlá sú produktom právo dotvárajúceho procesu nachádzania práva.

Prostredníctvom sudcovskej tvorby práva nikdy nedochádza k vzniku nových právnych noriem.

9.5.2 Zákaz odopretia spravodlivosti

Dotváranie práva predstavuje povinnosť sudcu v kontexte právneho štátu. Tento spôsob nemôže odmietnuť z dôvodu, že zákon neobsahuje vhodnú právnu normu alebo preto, že právna norma je neúplná. Uvedený postoj zo strany sudcu by bolo v rozpore s tzv. zákazom odopretia spravodlivosti.

Od roku 1950 je výslovne obsiahnutý v Európskom dohovore na ochranu ľudských práv a základných slobôd, prijatom Radou Európy.

9.5.3 Všeobecné predpoklady dotvárania práva

Za akých predpokladov a akými spôsobmi má sudca v jednotlivom prípade dotvárať právo, upravujú právne poriadky jednotlivých európskych štátov odlišne. 

Odhliadnuc od niekoľkých príkladov pozitívnoprávnych ustanovení, môže k dotváraniu práva dôjsť len vtedy, ak sú splnené nasledovné základné predpoklady:

· Výklad, ktorý má vždy prednosť pred dotváraním práva, musí zlyhať, nedospeje teda k (uspokojivému) výsledku

· Musí existovať ,,časť právnej úpravy, ktorá zákonodarnom procese zostala otvorená,,, ide preto o ,,medzeru,, v zákone, ktorá vôbec nemala existovať.

Ak sú uvedené predpoklady naplnené, sudcovské dotváranie práva nastupuje v dvoch podobách:

1) Ak sudca vypĺňa medzeru normy, či zákona, v súlade s celkovým kontextom zákona, príp. na základe normatívneho úmyslu zákonodarcu, postupuje uvedomele v súlade s vôľou zákonodarcu, čím dochádza k tzv. zákonne imanentnému dotváraniu práva,,.

2) Ak sudca zamýšľa vyplniť medzeru napriek tomu, že platné právo k tomuto kroku buď neobsahuje žiadne alebo žiadne vyhovujúce orientačné kritérium, musí postupovať cestou ,,zákon presahujúceho dotvárania práva,,.

9.5.4 ,,Medzera,, v zákone

Medzera v zákone je spravidla prítomná vtedy, ak aplikovaný zákon výslovne neobsahuje právnu úpravu, ktorú na základe zákonodarného cieľa a systematiky mal obsahovať.

Táto prejavová rôznorodosť problému medzier v práve sa z pohľadu praxe zdá byť bezhraničná. Aplikácia práva musí preto už vopred stanoviť zásadné odlíšenie dovoleného a zakázaného dotvárania práva. Právna metodológia rozlišuje medzi dvoma základnými formami medzier v práve. Od nich bude závisieť, či sudca bude povolaný alebo nepovolaný na dotváranie práva:

1) Medzery ako neplánovaná neúplnosť právneho poriadku. V tomto prípade je sudca povolaný a povinný vyplniť medzery v platnom práve

2) Medzery ako právno-politický deficit právneho poriadku a vedomá legislatívna nečinnosť. Má byť zákonodarcom napravená v budúcnosti.

Medzeru možno obsahovo definovať ako: O medzeru v zákone ide vtedy, ak zákon neobsahuje úpravu, ktorú by na základe účelu normy, v súlade s východiskovými cieľmi zákonodarcu alebo v zmysle všeobecnej súvislosti zákona mal zahŕňať,,.

Normatívna alebo zákonná medzera je cieľom zákonodarcu odporujúca, a preto neplánovaná neúplnosť platného pozitívneho práva, posudzovaná v kritériách celkového platného právneho poriadku.

9.5.5 Druhová rozmanitosť medzier v zákone

Napr.: právno-politické, materiálne, formálne medzery

9.5.6 Počiatočná primárna medzera

Ak medzera existovala už v okamihu nadobudnutia účinnosti zákona, možno hovoriť o počiatočnej (primárnej) nevedomej medzere.

Ak zákonodarca síce potrebu úpravy rozpoznal, avšak vyjasnenie istých právnych otázok zámerne prenechal súdnej moci a právnej vede, hovorí právna metodológia o počiatočnej vedomej medzere.

Kedy zákonodarca mlčí zámerne, prezrádzajú spravidla materiály a oficiálne úradné zdôvodnenia zákona.

9.5.7  Následná (sekundárna) medzera

Ak sa politicko-právne pomery neskôr zmenili

9.5.8 Zjavná (otvorená) medzera

Ak chýba zákonné ustanovenie, ktoré svojou povahou a na základe nariaďovacieho účelu zákona bolo možné v zákone očakávať, ide o situáciu  ,,zjavnej medzery,,.

9.5.9 Skrytá medzera

Ak zákon neobsahuje osobitné ustanovenie alebo ustanovenie, zakladajúce výnimku, ktoré v súlade so zámerom zákonodarcu a účelom samotného zákona mali byť v zákone obsiahnuté, možno hovoriť o prípade skrytej medzery.

9.6 Metódy a prostriedky vypĺňania medzier v práve

9.6.1 Analógia - ,,argumentum a simili, a pari,,

Ak pri aplikácii práva nemožno pre riešenie príslušného právneho problému v konkrétnom prípade nájsť žiadnu zodpovedajúcu zákonnú úpravu, ide o prípad ,,otvorenej (zjavnej) medzery,,. Ak je však súčasne zrejmé, že pre podobný prípad existuje zodpovedajúco podobné ustanovenie, na základe využitia zásady ,,rovnaké sa musí posudzovať rovnako,,, je tu pri prítomný záväzok, že podobné ustanovenie bude prenesené a aplikované na prípad, vo vzťahu ku ktorému právna úprava absentuje.

Celý tento proces sa nazýva ,,analógia,,. V oblasti logiky je analogický záver založený na podobnosti alebo rovnosti.

Analógia predstavuje v praxi najdôležitejší prostriedok pre vypĺňanie otvorených medzier zákona. Vychádza z nasledovného modelu vyvodzovania záveru: 

1) Konkrétna situácia/ skutkový stav X je presne upravená konkrétnym právnym následkom

2) Konkrétna situácia/ skutkový stav Y nie je zákonne upravená buď vôbec, alebo je upravená takým právnym následkom, ktorý je neuspokojivý a nezodpovedá rozloženiu záujmov v danom prípade

3) Proces aplikácie práva dospieva k záveru, že prípady X a Y sú porovnateľné, pretože sú s ohľadom na reálne rozloženie záujmov podobné

4) Výsledkom aplikácie práva je preto záver, že prípad Y bude posúdený ako prípad X, teda analogicky k prípadu X

Sudca pritom zákonom neupravený prípad rozhoduje na základe rovnakých zásad, ktoré poskytuje zákon pre posúdenie upraveného skutkového stavu. Analógia tak znamená aplikáciu právnej normy za iných podmienok skutkovej podstaty síce na podobný, avšak zákonom neupravený skutkový stav.

Základným predpokladom pre prístupnosť analogického záveru je vždy primárne zistenie, že posudzovaný prípad nie je aplikovateľným právom upravený, a že obsahuje zákonnú medzeru.

Zjemňujúce rozlišovanie prípadov analógie: zákonná a právna analógia.

9.6.2 ,,Argumentum a fortiori,, a jeho varianty

a) Záver na základe teórie ,,silnejšieho významu,,

Tento záver predstavuje podskupinu alebo osobitný prípad analógie, s ktorou zdieľa jej štrukturálnu povahu. Východiskovým bodom je uváženie, že motív alebo dôvod v pravom neupravenom skutkovom prípade môže mať ešte vyšší, silnejší význam, ako je tomu v prípade právom upraveného skutkového stavu.

V praxi býva totiž tento analogický záver vždy uvedený vo formulácii ,,tým viac,, alebo inými veľmi podobnými vyjadreniami.

b) Záver na základe teórie ,,väčšieho a menšieho,,

Postup odovzdania logického záveru na základe silnejšieho významu nachádza ďalšiu konkretizáciu v tzv. závere ,,väčšieho a menšieho,, (argumentum a fortiori):

1) ,,Argumentum a minore ad malus,,- Ako záver od menšieho k väčšiemu.

2) ,,Argumentum a maiore ad minus,,- Záver od väčšieho k menšiemu.

9.6.3 Záver z protikladu - ,,argumentum e contrario, e silentio

Analógia nachádza svoje hranice tam, kde medzi dvoma prípadmi neexistuje podobnosť , ale ,,odlišnosť,,. Situácie sa od seba odlišujú, sú si vzájomné nepodobné.

,,Ak zákon upravil len konkrétny prípad v konkrétnom zmysle, iné prípady musia byť upravené inak.,,

K tomuto výsledku dospieva aplikácia práva pomocou novej logickej úvahy, nazývanej záverom z protikladu. Odvodzovanie záveru sa tu uskutočňuje z protikladu alebo z mlčania zákona. Z hľadiska teórie práva predstavuje protiklad analogického záveru.

V metodológii aplikácie práva bývajú inštitúty odvodzovania záveru ,,argumentum e contrario,, a ,,argumentum e silentio,, posudzované spravidla spoločne, a označované ako ,,záver z protikladu,,.

9.6.4 Teleologická redukcia (reštrikcia)

Aby bolo možné dospieť k reálnemu životu a spravodlivej pozícii záujmov blízkemu rozhodnutiu, musí osoba, aplikujúca právo, pristúpiť v danom prípade k zúženiu aplikovanej právnej normy. Táto myšlienková operácia, nesúca označenie ,,redukcia,,, sa uskutočňuje tým, že napriek svojou povahou jednoznačnému zneniu bude aplikácia vychádzať z účelu právnej normy a zákonné ustanovenie  ,,teleologicky,, zúži alebo redukuje.

Teleologická redukcia predstavuje protiklad k analógii. Z uvedeného hľadiska spadá do oblasti, kde dochádza ku korekcii zákona a vôle zákonodarcu.

9.6.5 Teleologická extenzia

Ako vyplýva už z názvu, ide o protikladný jav teleologickej redukcie. O teleologickej extenzii možno hovoriť v dvoch skupinách prípadov:

1) Normatívny skutkový stav je príliš široký

2) Normatívny skutkový stav je poňatý príliš úzko. 

V prípade extenzie pristupuje aplikácia práva k výkladu, ktorá presahuje slovné znenie – smeruje teda extenzívne- a napĺňa súčasne teleologicky rekonštruovaný účel výkladového predpisu. Vyjadrujúc stručne predstavuje teleologická extenzia rozšírenie právnej úpravy na prípady, ktoré samotné neboli na základe jej znenia zahrnuté.

9.6.6 Zánik účelu normy

Pri teleologickej redukcii bolo znenie právnej normy pokryté účelom normy len čiastočne. Zmena spoločenského alebo právno-politického prostredia zákona môže byť súčasne natoľko pretrvávajúcim procesom, že vo vzťahu k ďalšiemu uplatňovaniu právnej normy ako celku môže vyvolávať otázniky. Výsledne by takto vo svojom normatívnom účele zmenená právna norma mala stratiť svoju platnosť a automaticky vyjsť z používania.

Možno pri aplikácii práva v uvedenej situácii právnu normu jednoducho ignorovať, ešte pred tým, ako bude formálne zrušená zákonodarcom? Prevládajúca mienka právnej metodológie zveruje takéto oprávnenie sudcovi. Argumentuje principiálnym tvrdením, že s odpadnutím zmyslu zákona odpadáva súčasne zákon samotný.

V literatúre sa možno stretnúť s názormi, že ukončenie uplatňovania právnej normy predstavuje jeden z prípadov dotvárania práva. Väčšmi, a azda aj vecne správnejšie, možno však situáciu ako stratu funkčnosti normy.

9.6.7 Korekcia zákona

Ak však po vydaní zákona vyjde pri aplikácii práva najavo, že zákon obsahuje redakčné omyly, ktoré celkom zjavne nezodpovedajú vôli zákonodarcu, môže osoba, uskutočňujúca aplikáciu práva, pristúpiť k oprave týchto nedostatkov.

9.7 Zákon presahuje sudcovské dotváranie práva

9.7.1 Funkcie dotváranie práva  ,,contra legem,,

Pri aplikácii práva prostredníctvom výkladu siaha ten kto právo aplikuje, k všeobecne uznanému výkladovému kánonu. V ňom obsiahnuté pomocné prostriedky umožňujú nachádzanie práva v rámci zákon a pri zohľadňovaní a dodržaní jeho normatívneho účelu. 

Zákonné imanentné dotváranie práva použitím analógie je základným príkladom nachádzania práva popri zákone, v prípade ktorého došlo k odhaleniu medzier. V praktickej rovine je využitie analogického záveru najdôležitejším nástrojom vypĺňania otvorených medzier zákona.

Obom  formám nachádzania práva (hierarchicky) nadradené je zákon presahujúce dotváranie práva.

Súdy sú vedené povinnosťou právo korigujúco dopĺňať, a to aj presahujúc zámer zákonodarcu, ba dokonca mimo rozsahu zákona.

9.7.2 Problematiky sudcovského práva

Ak sudca pôsobí doplňujúco, presahujúc zákon, prenáša sa tým vlastne cez vôľu zákonodarcu. Vystupuje ako náhradný zákonodarca, k čomu na základe zásady deľby moci nie je oprávnený. 

Časť odbornej literatúry, venovaná príslušnej problematike, označuje z uvedených dôvodov toto ,,náhradné sudcovské zákonodarstvo,, ako právno-metodický nekontrolované sudcovské právo, ako zdanlivo vedeckú aplikáciu práva.

9.7.3 Príslušnosť a ohraničenie

Zákon presahujúce dotváranie práva prichádza k aplikácii len vo výnimočných prípadoch. Dotváranie práva ..contra legem,, je prístupné len vtedy , ak všetky ostatné výkladové metódy a kánony zlyhajú alebo nedospejú k žiadnym rozumným, či želateľným výsledkom. Dotváranie práva ,,contra legem,, tak predstavuje výlučne núdzový pomocný prostriedok.

Absolútne hranice dotvárania ,,contra legem,, bývajú spravidla stanovené negatívnym vyjadrením. O neprístupné dotváranie ,,contra legem,, pôjde vtedy, ak súdy ,,bez prítomnosti medzery, vystavujúcej zo systematiky a zmyslu zákona, iba s odvolaním sa na všeobecné právne zásady, ktoré umožňujú konkrétne právne odvodenia, alebo na základe právno-politických úvah vytvárajú nové pravidlá alebo právne inštitúty.

9.7.4 Nevyhnutné potreby právneho styku

Zákon presahujúce dotváranie práva sa musí vždy prejavovať ako nevyhnutná, neopomenuteľná potreba právneho styku, ktorá vyžaduje úpravu právnej situácie, ktorú existujúci zákon nerieši.

9.7.5 Povaha veci

V niektorých prípadoch vynucuje, no zároveň legitimizuje vytváranie práva ,,contre legem,, argument tzv. ,,(prirodzenej) povahy veci,,. Dochádza k tomu predovšetkým vtedy, ak osobitná povahová zákonitosť konkrétneho skutkového stavu je natoľko silná, že ustúpiť ňou musí dokonca protistojaca zákonná úprava.

Aká bude v jednotlivosti náplň pojmu ,,povaha veci,,, nie je jednoduché popísať. Literatúra dokonca hovorí o ,,,bezbrehosti pojmu,,.

Za minimálnu náplň pojmu možno považovať, že pri  ,,povahe veci,, pôjde o realitu, vo vzťahu ku ktorej sa posudzujú právne ustanovenia. Ak sa zákon vo svojom rozhodnutí odvoláva na tieto argumenty, pokúša sa o racionálno-objekivne zdôvodnenie vlastnej (subjektívnej) normotvorby.

9.7.6 Právno-etické zásady a sociálna spravodlivosť

K dotváraniu práva  ,,contra legem,, môžu v neposlednom rade viesť prednostné, nadradené prácno-etické zásady alebo dôležité dôvody sociálnej spravodlivosti. Ak nejasnosť v zákone nemožno prekonať ani výkladom, ani použitím klasických metód zákonne imanetného dotvárania práva, musí sudca siahnuť k zásadným právno-etickým hodnotovým kategóriám a motívom sociálnej spravodlivosti.

Na základe súdnej praxe sú príslušné hodnotové kategórie predstavované všeobecnými právnymi zásadami, ktoré nachádzajú vyjadrenie v ústave, celom právnom poriadku alebo v kvalifikovaných všeobecných predstavách spravodlivosti v spoločnosti.

V praxi majú tieto zásady relevanciu predovšetkým v oblastiach práv nehmotných (imateriálnych) statkov ako aj v pracovnom práve a v oblasti procesnej. 

