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A2) RÍMSKA PRÁVNA VEDA ( INRISPRUDENTIA)                              A 2)       1

Zaslúžila sa o rozvoj rímskeho súkromného práva, zabezpečila mu ďalekosiahly vplyv na európsku i svetovú právnu kultúru.

RPV právo rozpracovala, v určitom štádiu priamo vytvárala a stala sa formálnym prameňom práva. 

V rozvoji RPV rozoznávame 2 obdobia:

1. pontifikálna jurisprudenica (PJ)-Kňažská jurisp.

2. laická –//– (LJ)
PJ- prevládala v právnom živote až do 3. st. pred Kr., súviselo s náboženským zameraním rímskej spoločnosti. PONTIFIKOVIA viedli kalendár (evidenciu daní) v ktorých sa mohli podľa vôle bohov robiť zmluvy alebo viesť spory a kedy to bohovia nedovoľovali. Občan nemal riskovať, že upadne do nemilosti bohov. (nepriazne) Pontifikuci boli len PATRICIJOVIA.

Pontifikálny monopol narušili 2 skutočnosti:

1. odcudzenie a zverejnenie súdneho kalendára a zbierky formulárov (zbierky urobli pisár GNEAUS FLAVIUS 3.st. pnl.)

2. plebejský pontifex MAXIMUM TEBERIUS CORUNCANIUS začal dávať právne dobrozdania verejne na fóre, poslucháči sa mohli učiť.

TO BOLI PRVÉ ZAČIATKY VYUČOVANIA PRÁVA A ZAČIATOK LAICKEJ PRÁVNEJ VEDY, ktorej rozvoj celkom zatlačil pontifikálnu jurisprudenciu.

Činnosť laických právnikov spočívala:
A) žalovať (agere)- pomoc pri zostavovaní žaloby, pred súdom rečník

B) ochraňovať (cavere) – pomoc pri uzavieraní zmlúv a P úkonov

C) odpovedať (respondere)- právnici poskytovali dobrozdania (responsum)

D) písať (schriebe)- znamenalo literárnu odbornú činnosť, z nej vznikla právnická literatúra.

Najdôležitejší význam v RPV mala právna interpretácia (interpretári = tlmočiť, prekladať, vyjasňovať, vykladať) Usiluje sa dopátrať pravdivého zmyslu použitého slova v zákone (v nariadení, v zmluve). Je to najdôležitejšia činnosť v oblasti práva, musíme použiť slová v rovnakom zmysle a význame, z toho vyšla náuka o interpretácii slova=

a) analógia- v zmysle širšieho významu slova,

b) deklaratórny výklad- zmysel slova podľa bežného užívania,

c) rozširujúci (EXTENZÍVNY) výklad- rozsah zmyslu slova z priestoru medzi bežným zmyslom a hranicou možného užšieho zmyslu

d) združujúci (REŠTRIKTÍVNY) výklad- náplň zmyslu slova sa berie z priestoru medzi bežným zmyslom slova a hranicou možného užšieho zmyslu.

e) striktná interpretácia- keď formálne dôvody nedovoľujú uvažovať v analógii rímsky právnici si vypracovali základné spôsoby výkladu. (rôzne príklady sú na str.78)

f) dôkaz opakom (argumentum a contrario)- označuje len prípady, v kt. sa odmieta analógia, lebo tu niet prirovnateľnej skutkovej podstaty.

Niekedy sa ANALÓGIA zahŕňa do EXTENZÍVNEJ INTERPRETÁCIE.

Interpretácia sa stala organickou časťou civilného P.

Pri zákone XII. Tabúľ- platil vo veľkej miere len formálne. Rimania si vystačili len s takým malým počtom zákonov pri interpretačnej zručnosti.

Napriek prínosu interpretácie Rimania nevypracovali kompletnú teóriu výkladu P.

A3) ŠTÁTNE ZRIADENIE ZA REPUBLIKY, PRAMENI P ZA REPUBLIKY (510-27 pnl.)

Obdobie republiky zachytáva 3 obdobia vývoja rímskeho P poriadku:
1. starorímske (od počiatkov Ríma do púnskych vojen)

2. predklasické (obdobie 3 púnskych vojen)- zákl. P vedy

3. klasické- časť počiatočná= ROZKVET PRÁVNEJ VEDY.

Podľa rímskej tradície po vyhnaní TARQUIDňNIOVCOV Rimania zrušili monarchiu a kráľa nahradili dvoma na 1 rok velenými úradníkmi. Mali vojenské i občianskej právomoci. Spočiatku ich nazývali PRÉTORMI (praetores) neskôr KONZULMI (cousules). Prechod od monarchie k republikánskej organizácii sa udial postupne. Politický vplyv získavali centuriálne zhromaždenia (upevnil sa vplyv a postavenie majetných) Plebejci – vlastné nariadenia a voľbu vlastných plebejských úradníkov,  TRIBÚNOV= tribútske zhromaždenia.

Konzulom a prétorom patrila neobmedzená a neohraničená moc (IMPERIUM).

Bola širšia, ako impérium kráľa. Obsahovala vrchnú vojenskú moc, administratívnu disciplinárnu moc (disciplinárne prostr.: zhabanie majetku, peňažná pokuta, uvrhnutie do okov, zbičovanie, trest smrti pod ich dohľadom), vykonávanie súdnictva, zvolávanie zhromaždenia ľudu, predkladať návrhy zákonov, a nariadení (tiež vydávať všeobecne i osobitne platné nariadenia), usmerňovať a rozhodovať spory, vykonávateľ súdnictva.

ROZHODOVALI KOLEGIÁLNE. Ich vonkajším znakom boli purpurový plášť a sprevádzanie lektormi. Úradníci neboli platení, bol to čestný (hovor) úrad. Po skončení úradného roka mohol byť vyšší úradník vzatý na zodpovednosť za rozhodovanie v občianskych a trestných sporoch. Od r 367 pnl. V zmysle liciniovsko – sextiovských zákonov bol výkon spravodlivosti vyhradený PRÉTOROVI ako ústavnému zástupcovi konzulov, bol im teda podriadený (konzulom) a právomoc prétora bola menšia (imperium minus)

Za republiky odvodzovali nositelia a vykonávatelia štátnej moci svoje mocenské postavenie z vôle ľudu a senátu.

A/4
Obsah ediktu
     Edikty obsahovali predovšetkým vzorové formuláre pochádzajúce zo starého civilného P, ako aj nové nároky vytvorené v rámci jurisdikčnej právomoci magistráta.

Obsah ediktu:
· odmietnutie žaloby (za určitých predpokladov)- DENEGATIIO ACTIONIS

· uvedenie do predošlého stavu niektorých nárokov, ktoré podľa prísneho civilného P už neexistujú, RESTITUTIO IN INTEGRUM

· magistrátske príkazy a zákazy na udržanie verejného pokoja a tvoriace tiež základ ochrany držky- INTERDICTA

· formuláre procesných námietok – EXCEPTIONES

· prétorské a edilské stipulácie, tj. Formuláre zmlúv, ktoré procesné strany musia alebo môžu uzavrieť medzi sebou počas sporu- STIPULATIONES PRAETORIAE VEL AEDILICIAE 

Zachovali sa normy o zodpovednosti za fyzické vady pru kúpe otrokov a dobytka na trhu.

A5/3

VÝVOJ RÍMSKEHO P PORIADKU
Rímske P súkromné býva so zreteľom na okolnosti spoločenské, kultúrno-ideové a hospodárske členené do týchto oblastí:

1) STARORÍMSKE OBDOBIE = od počiatkov Ríma až do púnskych vojen. Typicky je preň poľnohospodársky charakter spoločnosti a výroby. PRIMITÍVNE PRÁVNE ÚPRAVY

2) PREDKLASICKÉ OBDOBIE = obdobie 3 púnskych vojen (r 264-146 pnl.), položili sa územné základy rozsiahlej Rímskej ríše, nastal rozvoj výroby a obchodu, vyrovnávanie sa s gréckou a východnou kultúrou, KLÁDLI SA ZÁKLADY SVETSKEJ (LAICKEJ) PRÁVNEJ VEDY.

3) KLASICKÉ OBDOBIE = približne od konca 1. st. pnl. do polovice 3. st. nl., vrcholí územná expanzia Ríma, nastáva úpadok štátneho zriadenia, výroba a obchod v ríši dosiahli najväčší rozmach, V OBLASTI PRÁVNEHO PORIADKU VYVRCHOLIL ROZKVET P VEDY (JURISPRUDENCIE)

4) POKLASICKÉ OBDOBIE = od polovice 3. st. nl. Do rozpadu Západorímskej ríše r. 476, nastal rozklad hospod. – spoločenského zradenia, nastúpil absolutizmus (DOMINÁT) i úpadok štát. zriadenia, rozdelenie ríše na západnú a východnú časť, výroba a obchod upadli, pod vplyvom provinčných prvkov, NASTUPOVALA VULGARIZÁCIA PVÁVA A PRÁVNEJ KULTÚRY.

5) JUSTINIÁNSKE OBDOBIE = roky 527-565 kodifikačné podujatie východorímskeho cisára Justiniána I.
A5     3/3

Feudálne prvky prenikajú predovšetkým do súkromného P.
Rímske P- oveľa menej spočívalo v komplexných zákonoch a kodifikáciách, v súboroch právnych noriem, ale oveľa viac v právnych rozhodnutiach jednotlivých prípadov, malo teda KAUZULISTICKÝ CHARAKTER, teda právne prostriedky ako riešiť konkrétne sporné situácie (tj. So žalobami, námietkami, rôznymi opatreniami) Rozhodnutia neboli rozhodnutiami súdu, precedentumi, ale dobroznaniami a vyjadreniami právnikov vyslovenými v spojitosti s konkrétnym sporom.

Stavebnými kameňmi rímskeho p boli:
a) POJMY – rozdeľovaním (analýzou) na právne podstatne a nepodstatné a spájaním (syntézou) podstatného.

b) REGULY – (pravidlá) si konštruovali právnici z pojmov, neskôr k nim právnici udržiavali zdržanlivosť (Paulov: „Nech sa z reguly nevyvodzuje právo, ale z práva, ktoré je, nech sa robí regula!“)

c) DEFINÍCIE = k nim boli právnici tiež zdržanliví, (Javolenus: „Každá definícia v civilnom práve je nebezpečná, lebo len zriedka ju nemožno vyvrátiť.“)

A1+A6     ½ A4     PP1

PRAMENE PRÁVA    edicita

Delíme ich na:
1. pramene poznania P

2. pramene vzniku P  a) v materiálnom zmysle

                                     b) vo formálnom zmysle

2/a Materiálnym prameňom vzniku P sú všetky sociálne javy a potreby kt. formujú a podmieňujú podstatu právneho poriadku ako celku alebo jeho jednotlivých P noriem

2/b Formálne pramene vzniku P sú formy, ktorými vládnuca spoločenská sila prejavuje svoju vôľu.

FORMA PREJAVU je aj bezprostredným dôvodom vzniku práva. (forma štátu, vlády, štátneho zriadenia).

Rozdiel je medzi PRÁVOM PÍSANÝM a PRÁVOM NEPÍSANÝM. (Nepísané P= obyčajové P a mravy predkov to bolo to isté). Qaius spomína tieto pramene vzniku rímskeho civilného P: „Občianske P národa rímskeho pozostáva zo zákonov, z uznesení plebsu, z uznesení senátu, z cisárskych nariadení, z ediktov tých, kt. nemajú právo vydávať edikty, z dobrozdaných právnikov.
Zbierka kráľovských zákonov- skompletizoval ju istý pontifex maximus PAPIRIUS 

                     (medzi 3.a 2. st. pnl.), úpravy sa vzťahovali na primitívnu organizáciu 

                     spoločnosti, na rodinu, na moc hlavy rodiny- oblasť náboženskú a obradnú.

Obyčajové P – OP (consuetudo) najstarší prameň RP súkromného. Stalo sa prvou tým 

                    spôsobom, že sa dlho jednoznačne a s presvedčením o jeho záväznosti sa 

                    zachovávalo. V Ríme ho zatlačili do úzadia zákony a nariadenia (Julián) 

                    Právnici priznávali obyčajovému P derogačnú moc oproti zákonu. OP 

                    pripustili len vtedy, keď nebolo v tej veci zákonného ustanovenia.

A/1+A6+1/2/A4

Prameňmi súkromného práva boli:
a) právna veda (inrispridencia)

b) cisárske zákonodarstvo (rescipta)

A1   A6   1/2A4

ZÁKONY (LEGES A PLEBISCITA)

Zákonom Z sa rozumie všeobecný rozkaz zhromaždenia a národa (LEX), alebo ľudu – plebsu- prijatý na návrh magistrátu (PLEBISCITUM). Navrhujúcim, predkladajúcim magistrátom Z mohol byť len úradník s impériom = Konzuli, Rétori, Plebejský tribún, neskôr cisár. Len títo úradníci rozhodovali s národom, resp. s p lebsom. Navrhnutý zákon (lex rogata) mohli tieto zhromaždenia len schváliť, alebo zamietnuť, nie meniť, ani predložiť vlastný Z. Mohli splnomocniť magistráta na jednostranné vydanie zákona. Návrh Z sa musel aspoň 24 hod. pred hlasovaním zverejniť. Najvýznamnejší Z je Zákon XII. Tabúľ prijatý r. 450 pnl. na podnet tribúna plebis C. Terentia ARSU. Zákon XII. Tabúľ sa pokladal za prameň všetkého verejného a súkromného P.

A1 – A6 – 1/2A4
Systém Zákona XII. Tabúľ a jeho obsah:
I., II., II., Procesné právo (I. Pozvanie na súd, II. Prerokovanie sporu, III. Exekúcia)

IV. Rodinné právo, V. Dedičské právo, VI. Nadobudnutie vlastníckeho práva, právny úkon, VIII. Susedské právo, VIII. Delikty, IX. Ius publicum, X. Ius sacrum, XI., XII. Doplnky (dopísané s druhej strany)

UZNESENIA SENÁTU (SENATUS CENSULTA)

Senát S- bol poradným orgánom cisára za republiky magistrátov (Dopĺňali ho CENZORI) Vyjadroval sa k návrhu Z, kt. magistrát (tribúna ľudu) predkladal konúciám (resp. koncíliám) Neskôr nadobudol S politickú prevahu aj nad magistrátmi. V tomto období uznesenie senátu (senatus censultum) MALO MOC ZÁKONA. S mohol na predložených návrhoch zákonov urobiť zmeny.

PLATNOSŤ UZNESENIA SENÁTU VYŽADOVALA JEHO VEREJNÉ VYHLÁSENIE.
Za principiátu po odstránení ľudových zhromaždení sa senát vyjadroval k návrhom a podnetom cisára, nedovolil si však na nich nič meniť, alebo ich neschváliť. Uznesenie senátu bolo vlastne stanoviskom cisára a malo tak záväznú moc. (zmena v postavení senátu voči principesovi).

NARIADENIA ÚRADNÍKOV (EDISTA MAGISTRATUM)
Nariaďovacou mocou boli vybavení: mestský prétor, cudzinecký pétor, kurulský edil, v provinciách miestodržiteľ a správca financií.
MALI NA STAROSTI VÝKON CELÉHO SÚDNICTVA,alebo len určitého jeho okruhu. Prostriedkom stáleho výkonu súdnej starostlivosti boli: Edikty, (edictum) súdnych magistrátov.
Edikt bola vyhláška, alebo oznámenie úradníka národu. Robilo sa najprv ústne, potom písomne na bielej (ALBUM) tabuľke a vyvesené na verejne prístupnom mieste, spravidla kde sa súdilo. Edikt vydával magistrát na začiatku, pri nástupe svojej ročnej úradnej funkcie (príkazy, zákazy, odporúčania, šluky, úpravy) Bol v ňom uverejnený ročný program úradnej činnosti, ktorý bol pre magistráta záväzný.
Ak magistrát prevzal od svojho predchodcu niektoré osvedčené ustanovenia – bol to Prenosný edikt (EDICTUM TRALATITIUM) Ak sa ukázala potreba mohol magistrát svoj pôvodný edikt zmeniť, doplniť, alebo vydať nový- Náhly edikt (EDICTUM REPENTITUM), to sa zneužívalo, v r. 67 pnl. vydaný Kornéliov zákon- pridržiavať sa svojho pôvodného ediktru = Trvalý, večný edikt (EDICTUM PERPETUUM).Mohli však priznať z prípadu na prípad = actio in factum.

Edikt sa nedržal nijakej právnickej systematiky. Zahŕňal tieto úseky: súdnictvo, výkon rozhodnutí a prostriedky mimosúdnej ochrany. Najdôležitejším obsahom súdneho (justičného) ediktu bol prísľub všetkých P prostriedkov, kt. magistrát na návrh zainteresovaného sľuboval poskytnúť, ďalej oznámenie akými zásadami sa bude riadiť pri výkone svojho úradu. 

Edikt zahŕňal nároky z civilného P a prétorského P. (vzor žalobnej formuly) V prípade prétorských nárokov v edikte podrobne oznámil, že okých predpokladov žalobu prizná, alebo ju odmietne, v inom prípade sľuboval, že vec uvedie do pôvodného stavu,, že bude rešpektovať uzavreté dohody, alebo že ich neuzná za platné, alebo že uvedie do dražby. 

     Za principiátu cisárska moc neuznášala obmedzenia vyplývajúce z nariaďovacej moci prétorov. Cisár Hadrián okolo r. 129 nl. Poveril právnika SLAVIA JULIANA, aby všetky platné a osvedčené justičné prétorské edikty systematicky spracoval do jednotného a stáleho ediktu, kt. bude záväzný pre všetkých nastupujúcich magistrátov.

Juliánov večný edikt: mal tieto oddiely:

a) edikt mestského prétora

b) edikt cedzineckého prétora

c) edikt kuruslkého préhora

d) provinčný edikt

Za dominátu absolútny cisár zatlačil do úzadia všetky druhy formálnych prameňov vzniku P. Výhradným prameňom P sa stali cisárske edikty (zákony, nariadenia = LEGES EDICTALES)
Akékoľvek zmeny alebo doplnky v ňom mohli magistráti robiť len so súhlasom CISÁRA!

Za dominátu si cisár vyhradil všetku tvorbu P. aj jeho ingerpretáciu.

OBDOBIE ABSOLÚTNEHO CISÁRSTVA (DOMINÁTU) – 824-565 pnl.

V tomto období došlo k rozdeleniu Rímskej ríše medzi dvoch rovnoprávnych cisárov na časť západnú a východnú. 

Cisár Dioklecián chcel nástupníctvo riešiť potlačením samovlády a vplyvom vojska kolektívnou vládou 2 cisárov (august) a ich 2 nástupcov ako spoluvladárov (caesares)= tetrarchia= štvervláda= tento systém sa ukázal ako nevhodný. Potom riešil ústavný vzťah medzi cisárom a senátom – zdôvodnenie zákonitosti mocenského postavenia cisára, jeho moc (cisára)bola božského pôvodu, postavenie cisára pramení z božej vôle. Na presvedčenie o božskom pôvode slúžila vonkajšia okázalosť (purpurové šaty, čelenka, alebo koruna, tajomnosť cis. Paláca, obrady, praktiky v perzskom štýle, kľačanie, pobozkanie rúcha)

A5

DELENIE PÍMSKEHO PRÁVA
Právny poriadok: súhrn PN (príkazov) daných v rôznych formách silou ovládajúcou spoločnosť, ktorými s členom spoločnosti prikazuje, ako sa majú správať, čo im je dovolené a čo pod hrozbou zakázané. (Právny poriadok je objektívnym vzhľadom na členov spoločnosti – hovoríme o OBJEKTÍVNOM PRÁVE.)Štát a právo sa rozvíjajú nezávisle, relatívne samostatne (v čase a priestore ale spoločne)

Rímske právo:

A) súkromné

B) verejné

Za verejné P sa v rímskom právnom poriadku považovali oblasti ústavného, administratívneho a trestného P. Vzťahuje sa na rímsky štát.

Pojem súkromné P zahŕňal viaceré relatívne samostatné zložky kt. sa v niečom dopĺňali, v niečom sa rozchádzali a v niečom si protirečili.

Súkromné právo je trojdielne a skladá sa z:

1. prirodzených pravidiel

2. pravidiel národov

3. pravidiel občianskych

Rozdelenie súkromnéhoP:

a) Občianske P (ius civile)- Právne úpravy platili výlučne pre občanov prislušného štátu (princíp personality). Túto zásadu doplnila zásada územnosti (princíp teritoriality), právo platilo pre všetkých, kt. sa nachádzali na štátnom území. Tendencia zrovnoprávňovať cudzincov (provinčné obyvateľstvo) s rímskymi občanmi- v r. 212 nl. Vydané všeobecné priznanie rímskeho občianstva všetkému obyvateľstvu Rímskej ríše.

b) Úradnícke P (ius honoratium)- potreba úpravy stykov hospodárskych a obchodných sa riešila prostredníctvom rímskych magistrátov. V rámci vládnej a správnej právomoci im patrilo významné nariaďovacie právo (ins idicendi), výkonu súdnej právomoci (jurisdikcie) sa týkali písomné súdu (justičné) edikty. 

Súdnu právomoc mali: 1.) mestský prétor

                                     2.) cudzinecký prétor

                                     3.) kurulský edikt

                                     4.) v provinciách miestodržiteľ a finančný kvestor

Prétor nemohol tvoriť občianske P, jeho právomoc sa obmedzovala len na výkon súdnictva. Prispieval k tvorbe práva.

c) Cudzinecké právo (ins gentium)- Migráciu, obchodné styky a rozhodovanie sporov medzi cudzincami a Rimanmi, zriedkavejšie len medzi cudzincami rozhodoval od r. 243 pnl. cudzinecký prétor.  Mal svoj úrad. Nebol pri rozhodovaní viazaný rímskym civilným P, ani civilným procesom. Rozhodoval celkom voľne, opierajúc sa o svoje impérium. Súdnou praxou vytváral celý rad právnych úprav a inštitúcií, kt. platili bez ohľadu na občianstvo zúčastnených sporových strán.

d) Prirodzené právo (inu naturale)- podľa Ulpiána – právo, kt. „príroda naučila všetky tvory“, teda ľudí i zvieratá. Pri riešení konkrétnych prípadov hovoríme o prirodzenom P v spojitosti s pokrvným príbuzenstvom, prepustením na slobodu, s uprednostňovaním stavu slobody, dedenie, okupácia, nadobudnutie vlastníckeho P, so sebaobranou, so zmierňujúcimi okolnosťami pri trestných činoch, bezdôvodným obohatením sa na škodu druhého.

A5
CUDZINECKÉ NÁRODNÉ PRÁVA
     Obyvateľstvo rímskych provincií pred podrobením Rimanmi žilo podľa svojho vlastného, národného P. So stratou nezávislosti aj svoj národný právny poriadok. Rimania podriadenému obyvat. Spravidla ponechávali pôvodní samosprávu vrátane právneho poriadku, alebo im ju natrvalo vrátili. Obyvateľom obcí, kr. boli donútené sa vzdať (de dificii) sa ponechávalo ich právo s tým, že sa im mohlo kedykoľvek odňať. Rozhodlo sa o tom v provinčnom poriadku, vytváralo sa osobitné provinčné P. LATIUM = STREDNÁ ITÁLIA

Dobrovoľným spojencom Rimania priznávali viaceré práva:
a) vzájomné uzavieranie manželstiev (ins covnbii)

b) možnosť obchodovania (ins vonvercii)

c) práv prisťahovania sa do Ríma (ins migratious)

= zákon o rímskom občianstve (Qaius Julius Caesar) v r. 45 pnl.
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CORPUS JURIS CIVILIS

Všetky 3 zbierky: 1.) Codex Iustinianus

                              2.) Digesta

                              3.) Iustitutiones platili ako jedno dielo a od 16. storočia nesú názov Corpus Juris Civilis. Alebo aj Corpus Juris Iustiniani.

1.) Conex Iustinianus- r. 528 poveril cisár Justinián 10 členmi komisiu, aby (nariadením Maec Quae Necessario) zbierku cisárskych nariadení spracovala z Gregoriánskeho, Hermogeniánskeho a Teodoziánskeho kódexu a neskorších cisárskych nariadení. Mali prevziať iba aktuálne nariadenia a prípadné rozpory v nich odstrániť. V r. 529 nariadením Summa rei publicae nadobudla nová zbierka platnosť, ako Codex Iustinianus – skoro ju však prepracovali.

2.) Digesta (po grécky Pandectax)- ucelené a systematické spracovanie P vytvoreného rímskou jurisprudenciou do jednej zbierky (Constitutio Deo Auctore – z r. 530) bolo najdôležitejšou úlohou celej kodifikácie. Tribonián ako predseda zostavil 16 člennú komisiu, ktorá malaprácu urobiť za 10 rokov (4 profesori práv, 11 akvokátov a prednosta cisárskej kancelárie) za 3 roky. Zbierka nadobudla platnosť 30. 12. 533 (konštitúcia TANTA ) Degesta sa delila na 50 kníh, tie na tituly (okrem 30,31,32 knihy), tituly sa delia na fragmenty (alebo leges) a fragmenty na paragrafy, ktorých číslovanie sa začína nultým § (PRINCIPUM). Každý fragment je výňatkom z jedného diela a na začiatku sa uvádza z akého a od ktorého právnika pochádza.

Takmer 1/3 sú výňatky z Ulpiána, 1/6 z Paula, 1/18 z Papiána.

Justián zakázal Digesta voľne vykladať! V Gigestách sa zachovalo dedičstvo klasickej jurisprudencie, sú nesmierne bohatý zdroj. Zachytávajú vývoj od 1. stor. pnl, až po justiánsku kodifikáciu. Bez nich by sme nemali jasnú predstavu o úrovni rímskej právovedy a rímskeho P v klasickom období.

3. Institutiones –(1816 – sa našiel 1 exemplár v kapitulskej knižnici vo Verone) Profesori  Theophilus a Dorotheus pod Triboniánovým vedením vypracovali učebnicu práva pod názvom Institutiones  Seu Elementa ( Základy) Učebnica platila ako zákon (z 21. novembra 533) Delí sa na:  4 knihy, tie na tituly a ďalej na paragrafy . (V r. 1927 a 1933 sa našli 2 papyrusy s textom Gaiových  Inštitúcií v Egypte).

4. Novellen – Cisár Justián vykonával zmeny novými zákonmi, akoby dodatkami ku CORPUS IURIS, tzv. NOVELLAE (leges novellae – nové zákony, novely), v zmysle zásady: „neskorší zákon ruší prvší zákon“

DIGESTA = Další spoluautori:

TEOFIL = (Grék) – spolupracoval na Justiánskej kompilácii = časť DIGEST

GAIUS = v Digestách je prevzatých 500 jeho fragmentov

PAULUS = celá 1/6 = 2.081 fragmentov pochádza z jeho spisov,

ULPIANUS = 2500 fragmentov z jeho tvorby.
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RECEPCIA RP
Justiánská kodifikácia (JK) nezodpovedala pomerom a potrebám v oboch častiach Rímskej ríše. Musela sa prispôsobiť potrebám v oblastiach, kde sa mala aplikovať.

Justián I. normatívne vyslovil v konštitúciach DEO AUCTORE (§ 12) a TANTA (§ 21 – 22) – zákaz vypracúvať komentáre k celej svojej kompilácii. Dovolil len krátke výňatky (indices) a odvolania na paralerné miesta v záujime doplnenia obsahu v jednotlivých tituloch (paratikla), zákazy sa však nedodržiavali. Proti tomuto zákazu vznikla práca = grécka parafráza Inštitúcií (Institutionum Graeca) od TEOFILA.

V cirkevnom zákonodarstve bola spracovaná zmiešaná zbierka laického a cirkevného P, = NOMOKANON (asi z r.629 – 640) v 14 tituloch, v ostatných 3 prepracovaniach = z r. 883, 1090 a z 12 stor. JK bola v latinskom jazyku, vyvstala potreba prác v gréckom jazyku. V r. 776 bola na príkaz  LEVA IZAURICKEHO spracovaná praktická pomôcka v gréčtine Ekloga privata (neskôr prepracovaná ako ECLOGA AUCTA = ECLOGA AD PROCHIRON MUTATA) – obe v 12 stor.

BASILIUS MACEDONSKY (r. 867 – 886) nahradil Eklogu dormea zbierkami, príručkami: A) PROCHIRONOM – v 60 knihách

                    B) EPANAGOGEM- v 40 knihách    => spoločné meno Basilika = cisárske zákony, Zohľadňovali spoločensko – hospodárske pomery byzantskej ríše už v 9. stor.

     V 12. a 13. st. boli viackrát prepracované staršie príručky ako Porchiron, Ekloga a Epanagoge.

Solúnsky sudca Konštantín Hermenopulos v r. 1345= nová príručka v 6 knihách HEXAVOVLOS – zhrnul v nich zásady PR platného na východe. Táto zbierka sa v Grécku používala až do nového gréckeho občianskeho zákoníka z r. 1946. 
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      V Itálii sa presadili len niektoré časti JD (kódexu, novely, inštitúcie, sporné je či aj Digesta).

Na základe prevládalo západorímske vulgárne P obsiahnuté v zbierke LEX PANORAMA VIZIGOTHORUM a zbierka LEX BOMANA CURIENSIS.  K odovzdávaniu RP v stredoveku prispela cirkev, pr. Kanonická zbierka: Rímsky zákon kanoninický úpravený = 9. st. Študovať sa mohlo na komunálnych školách, ktoré obnovil Gregor Veľký (590-605) a v r. 829 pápež Eugenius II. Spoločne s Franskou ríšou – právo bolo zahrnuté do rétoriky (vo výučbe)

     Bolonský profesor Irnerius – vyhľadal RP (v 11 st. v mestách) energeticky, kriticky vecne, dopĺňal ustanovenia okrajovými alebo medziriadkovými poznámkami – glosami. Vytvorili sa nové formy literárneho spracovania – summy, casus, distinctiones

Glosátori- nebrali zreteľ na potreby praxe. Bolonský profesor Accursius zahgrnul všetky 

                glosy k jednotlivým častiam cic do tzv. GLOSA ORDINARIA. (Škola 

                glosátorov)

Postglosátori (komentátori)- písali komentáre pre potreby praxe. Sa uisťovali odstrániť 

                nedostatky glosátorov. Keďže mestské štatúty nemali dosť súkromnoprávnych 

                úprav vytvorili komentátori Nový súdny proces (štatutárny proces) a spôsob ako riešiť kolízie jednotlivých práv. Tým dali základ modernému medzinárodnému súkromnému právu. Všeobecné právo talianskych miest sa nazýva: ius commune. Komentátori otvorili prepracovanému RP (mestskému- ius commune) cestu do sveta. Z celej Európy sa hrnuli záujemcoviana bolonskú právnickú fakultu. 

Najvýznam. Komentátori: Bartolus de SAXOFERRATO (1314- 1357) a jeho žiak Baldus 

                                           de UBALDIS (1327- 1400)

V 12. až 14. st. cirkev nadobudla veľký vplyv a ustálil sa aj systém jej kánonického práva CORPUS IURIS CANONICI (platného od r. 1917)

Kanónisti neraz používali vedeckú výzbroj RP 
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     Na severotalianskych univerzitách sa popri kánonickom práve vyučovalo aj longobardské lénne (feudálne) právo, v ktorom boli zapracované aj prvky RP.

     Najväčší vplyv komentátorov sa prejavil v rozdrobenom Nemecku, ktoré prostredníctvom Ríšskeho komorného súdu (r. 1495) priamo prevzalo RP.

Humatisti- odmietali glosátorov a komentátorov, lebo sa neopierali o klasické RP. 

                Stúpenci humanistov najmä v Taliansku, Francúzsku, Holandsku tvorili 

                ilegantnú jurisprudenciu. Predstavitelia : Andreas ALCIATUS (1429-1591).

Prirodzenoprávna škola- kritici a odporcovia humanistov, holansdký právnik Hugo 

                GROTIO (1538-1645) vyzdvihoval dokonalosť klasického RP. Dokonalé 

                a spravodlivé P možno odvodiť z rozumu a ľudskej prirodzenosti.

Historickoprávna škola- o jej pokrokové myšlienky sa opierali občianske revolúcie. 

                Zaslúžila sa o historické skúmania RP. (Ducha národa možno poznať z dejín 

                národa!). Záujem SAVIGNYHO (Friedrich Carl von...) a jeho stúpencov o čisté 

                RP súkromné ako právo platné v nemeckej spoločnosti, teda právo jňpandektné.

RP v Čechách  a na Morave- prenikanie RP za posledných Premyslovcov pri upevňovaní ich absolútnej moci oproti šľachte (zásady o absolútnej moci panovníka a o bezvýnimočnej záväznosti jeho nariadení)

Popredným kanálom bola rímska cirkev, kt. žila RP, používala ho v cirkevnom súdnictve. Absolventi právnického štúdia v cudzina (Bolobna, Paríž) a neskôr v Prahe, boli činní v praxi, uplatňovalo sa talianske notárske umenie (ars notaria)
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Rp sa objavovali v procesnom P, v tzv. rímskokanoníckom procese, RP preniklo do mestského hmotného i procesného práva = cez PRÁVNA KNIHA BRANESKÁ od pisára Jána z r. 1343, zbierka KNIHA MESTSKÝCH PRÁV ( r. 1536) meský pisár Bricky z Lieska, zákonník mestského P – PRÁVA MESTSKÉ KRÁĽOVSTVA ČESKÉHO% konečnú podobu dostal od kancelára starého mesta pražského Pavla Kistiána z Koldína, platila do vydania OZ pre mestá do 1811. Od konca 19.st. sa na PF Karlovej univerzity prednášalo v čes. jazyku.

RP na Slovensku- r. 1514 – TRIPARTITA ( de presonis, de rebus, de actionibus) Štefana Verboczyho (gaiovské trojdielne TR), Intenzita prenikania RP na Slovensko (v Uhorsku) bola slabšia. Šľachta sa bránila rímskoprávnym vplyvom. Tieto prvky do uhorského života prinášali absolventi cudzích univerzít (Bologna, Paríž, Praha, Viedeň, Padova,). Absolventi pracovali v kráľovskej kancelárii, vo vysokých cirkevných funkc. , najmä na vierohodných miestach (loca credibilia) ako náhrady za verejné notárstva, kt. sa v Uhorsku nepresadili. Pred tureckou okupáciou fungovalo v Uhorsku 47 vierohodných miest, 24 kapitúl a 23 klášorov. (Bratislavská kapitula s knižnicou a archívom, Czákyho knižnica v Levoči, v Jasove) Po obsadení Turkami sa knižnice a archívy nezachovali.

Za prvú učebnicu RP považujeme rukopis BRATISLAVSKÝ FORMULÁR (od kanonika alebo vikára Imrich Póczyho = 1532-1541)

Vplyv RP do kráľovských miest, tzv. tavernikálne mestá (Bratislava, Trnava, Bardejov, Prešov) a sčasti aj do banských miest. Významným dokladom je SUMMA LEGUM RAIMUNDI, ktorej rukopisy z 15. st. sú zachované vo viacerých slov. mestách. Summa obsahuje stručný výklad RP, najmä súkromného. Na PF Trnavskej univerzity od r. 1667 (až do jej preloženia do Budapešti) prenikalo riadne štúdium rímskeho súkromného P.
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RP V ANGLICKU
    Vplyv RP právny vývoj v Anglicku odmietajú, iní sa ho usilujú doložiť. Uznáva sa domáci pôvod pod vplyvom franko – normanským, ďalší vývoj bol vďaka kresťanstvu poznačený RP.

Anglický právny poriadok COMMON LAW bol založený na obyčajoch a súdnych rozhodnutiach, EQUITY bol chápaný ako zmierňovací činiteľ, bol spravodlivejší a dynamickejší. Obe zložky P poriadku sú aplikované a záväzné ako zákon. Common law bol aplikovaný kráľovskými súdmi (Kings Bench, Common Pleas, Exchequer), nad nimi bol kráľovský kancelár LORD CHANCELLOR, ktorý v mene kráľa písomne (writs) predvolával obžalovaných. V nich oznamoval podstatu žaloby, aby sa k nej vyjadrili.

Zákon z r. 1285 status of westminsters- splnomocňoval Lordas Chancellatora formulovať nové „writis“na nové prípady. Bol to spravidla biskup a ako taký bol považovaný strážcu kráľovho svedomia, žalobcovia sa naňho obracali priamo, aby rozhodol spor.

Zaviedol novoty – fiduciátny prevod vlastníctva (truts uses), kedy fiduciár na rozdiel od common law mohol vec užívať. 

Z osobného postupu Lordas Chancellora sa utvoril stály súd tzv.  COURT OF CHANCERY a zo súboru jeho rozsudkov vznikol súbor noriem  equity, paralelne používaných s normami na právnych súdoch (common law). Vznikol tak právny dualizmus podobne ako v Ríme. V práve equity sa nachádzajú procesné námietky (najmä exceptio doli a exceptio rei venditae ac traditae). 

Zlé skúsenosti vyústili v r. 1873 a 1875 v súdnu reformu. Tá súdnictvo zjednotila a sudcom uložila uplatňovať „equity“ ako sa sformulovala v priebehu storočí. Kde by bola v rozpore s Common law mala sa jej dať prednosť!!
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Doteraz k úplnému zjednoteniu common law a equity nedošlo!

Predstavitelia RP:
1) Bolonský romantista VACARIUS, kt. pôsobil v 12. st. dočasne v Oxforde. Dielo: právna príručka: Kniha chudobných (Liber Pauperum), v ktorej sa účinne propagovalo RP. (to zakázali feudálni králi)

2) V 13. st. priazeň vec rímskej P kultúry predstaviteľ: HENRY OF BRACTON, r. 1250= O zákonoch a obyčajoch Anglicka (De legibus et consuetudi- nibus Angliae) = vykladá anglické občianske P zohľadňujúce zároveň Justiniánov kódex a Inštitúcie.
3) MATTHEW HALLE- je všeobecne uznávaný v angl. právovede pre svoje historické ponímanie obyčajového P. Zazlieva, že sa málo študuje RP, najmä Digesta.
4) JOHN AUSTIN- vznikol v 19.st. Pandekty ho zaujali vysokou systematickou štruktúrou a prísnou analýzou zákonov a právnych noriem vôbec. Skúmal vedeckú hodnotu práva.
V anglickej legistatíve a jurisprudencii našlo RP a má užitočné miesto. 

Aj v Anglicku sú snahy o zjednotenie písaného a nepísaného práva a tým aj príprava občianskeho zákoníka.
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KODIFIKÁCIA RÍMSKEHO PRÁVA  RP

     r. 527 nastúpil na trón vo východnej časti Rímskej ríše cisár FLAVIUS JUSTINIÁN. Rozhodol sa obnoviť aj jednotu práva. Predpokladal, že treba vypracovať zbierky platného P a upevniť jeho niekdajšiu vážnosť. Kodifikácia RP zabezpečila Justiniánovi trvalé miesto v dejinách rozvoja P a právnej kultúry.

Kodifikačné práce- Justinián chcel zhrnúť celé RP, nielen cisárske, ale aj právo klasickej rímskej jurisprudencie. (Na tú dobu nepredstaviteľné podujatie a pracovný plán).

     Za ústredného koordinátora tejto práce si vybral Justinián prednostu cisárskych ústredných úradov (magister officiorum), osvedčeného právnika: Triboniána.
     Kodifikačných úloh bolo niekoľko a Justián ich zveril osobitným komisiám (členom vždy Tribonián). Členmi komisií boli popredné profesori z právnických škôl v Beryte a Konstantinopole a významní konštantinopolskí advokáti.

Justaniánska kodifikácia bola obsiahlym dielom v latinskom jazyku.

Klasickí právnici z obdobia cisárstva (str. 82):

· Labeo- komentár „K prétorskému ediktu, Listy, Dobrozdania, Zrejmosti“

· Sabinus- dielo o občianskom práve „Ius cilile“

· Papianus- písal komentáre, riešil praktické prípady

· Gaius- písal komentáre k zákonom, súbor jeho prác = 150 kníh

· Ulpianus- 280 kníh, bol právnikom, prefektom

· Modestinus- bol žiakom Ulpiána

· Celsus- „Digesta“v 39 knihách, Epistulae, Quaestones

· Julianus- „Digesta“ v 90 knihách

· Paulus- vyše 300kníh, v Degesta 1/6 jeho fragmentov

Gaius = Základy (Institutiones)- obsahuje základný výklad súkromného RP. Matéria je      

             rozdelená do 3 častí = osoby, veci a žaloby (v Digestách = 500 jeho fragmentov)

Celsus = autor spisov s ostrovtipom „Ars boni et aequi“

Papianus = „Otázky“ v 37 knihách, „Dobrozdania“ v 19 knihách, monografia „O 

                 cudzoložstvách“, malý spis „Definície“

Ulpianus- Diela: „Komentáre k prétorskému ediktu“ (81 kníh), „K Sabinovi“ (51 kníh), 

                učebnice (2 knihy), „Pravidlá“ (7kníh), celý rad ďalších spisov, poznámok, 

               dobrozdaní, rozpráv, digest, v Digesta 2500jeho fragmentov

 Modestinus- posledný predstaviteľ klasickej jurisprudencie, písal v latinčine , aj v gréčtine. Diela: „Diferentiae“ (9 kníh), „Regulae“ (10 kníh), „Pandectae“ (12 kníh), „Responsa“ (19 kníh),zo všetkých sa však zachovali len fragmenty.
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PRÁVNA SUBJEKTIVITA V RP

     Právnym poriadkom priznané zvýhodnenie alebo priznaná výhoda a prednosť sa nazýva subjektívnym právom. Postavenie tých, ktorí sú zaviazaní znášať a rešpektovať výhodu druhého, nazývame subjektívnou povinnosťou. Obe vyplývajú z objektívneho P pre určité subjekty ako nositeľov práv a povinností.

     Vládnuca spoločenská sila predstavy o usporiadaní spoločenského života robí prostredníctvom právneho poriadku a donucovacej štátnej moci. Subjektívne P má teda 2 nevyhnutné súčasti: 
1) obsah subjektívneho P ( obsah zvýhodnenia) a zabezpečenie jeho ochrany

2) subjektívna povinnosť (obsah povinnosti) a prostriedky vynútenia jej dodržiavania.

Subjektívne P a jeho ochrana sa stali dvoma od seba nezávislými javmi. (V súčasnosti sa prirodzený pôvod subjektívnych práv neuznáva).

Koncepcia subjekt. P poriadku ( v dnešnom chápaní hmotné P a P procesné)

     Rimania neoddeľovali oprávnenie a jeho ochranu, v rímskom právnom myslení boli spojené do jedného celku, tvorili jednotu.

Na úplné pochopenie RP súkromného nestačí poznať len jeho jednotlivé hmotno – právne úpravy a inštitúty, ale aj ochranné procesné prostriedky (žaloby, námietky) ktoré slúžili na uplatnenie subjektívnych P.

Druhy subjektívnych práv:

A) Absolútne právo a relatívne P

Absolútne subjektívne právo- je také P, ktoré oprávnenému zabezpečuje právnu výhodu,

                 ostaní členovia danej spoločnosti sú povinní znášať výhody oprávneného, nie 

                 sú však povinní niečo pozitívne robiť. Oprávnený priamo pôsobí na predmet 

                 oprávnenia, všetci ostatní sú vylúčení z akéhokoľvek pôsobenia na predmet absolútneho P. Absolútne oprávneného sú povinní plne rešpektovať. Prípady absolútnych subjektívnych práv:

1) vlastnícke P a tzv, obmedzené vecné práva k cudzej veci,        
2) dedičské P a vôbec práva osobné a rodinné, vyplývajúce z právnej moci hlavy rodiny,  

                       manželskej, panovníckej, opatrovníckej, a patrónskej.

Relatívne subjektívne P- je také právo, kt. oprávnenému zabezpečuje zhodu v tom zmysle, že 

                    jeden alebo viacerí sú v jeho záujme povinné kladným alebo záporným plnením= 

                    niečo dať, urobiť, neurobiť = nárok na plnenie (správanie).

V RP sa relatívne subjektívne práva kryli so Záväzkami (obligatiiones), kt. zabezpečovali veriteľovi oproti dlžníkovi najrôznejšie plnenia (v peniazoch, vo veciach, v práci,)

B) Rodinné P (osobné) a majetkové P

Rodinné P- riešilo sociálne a mravné výhody, záujmy ( s výhodou je viazaná povinnosť)pr. 

                  Vyživovať, vychovávať, ochrániť

Majetkové P- riešilo záujmy hospodárske (tj. Záujmy vyjadriteľné v peniazoch), majetkové P 

                 v RP systéme zabezpečujú určitú výhodu pre oprávneného.

PRÁVNY PORIADOK = OBJEKTÍVNE PRÁVO= súhrn právnych noriem platných na určitom území a v určitom čase záväzkové, nezávisle aj od jeho tvorcu.
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SPÔSOBILOSŤ K PRÁVNEMU KONANIU V RP

     Právo upravuje vzťahy medzi ľuďmi! Právny poriadok určuje, kto môže byť SUBJEKTOM (podnetom) právnych vzťahov a kto nie, kto môže byť účastníkom práv a povinností vyplývajúcich z právneho poriadku.

Osoba v právnom zmysle je bytosť, ktorá podľa P poriadku spôsobilá byť nositeľom subjektívnych práv a povinností = spôsobilosť na práva a povinnosti = právna spôsobilosť = právna subjektivita. 

     Právna spôsobilosť sa môže aj nemusí priznať všetkým ľuďom, môže sa priznať ajumelým útvarom, najmä skupinám ľudí tzv. Právnickým osobám.

Prirodzené osoby (ľudia) boli v RP:

a) právne spôsobilé

b) nespôsobilé (otroci)
OD a)- právne spôsobilé osoby boli: - úplne spôsobilé

                                                           - obmedzene spôsobilé

STATUS vyjadroval právne postavenie človeka ako:

· slobodného- (status libertatis) alebo ako

· rímskeho občana (status civitatis) alebo 

· jeho postavenie v rodine (status familiae) alebo

· ako bezúhonného človeka (status illaesae existimationis)

Pre spôsobilosť na práva a povinnosti sú rozhodujúce sociálne kritériá. Právna spôsobilosť prirodzených osôb (ľudí) vzniká narodením, úplným oddelením od tela matky. RP nenarodenému dieťaťu (nacsirutus) rezervovalo určité práva (dedičské, zabezpečenie výživy, výchovy). Právna spôsobilosť prirodzenej osoby zaniká smrťou. RP nepoznalo domnienku smrti, ani vyhlásenie za mŕtveho. V pochybnosti mal smrť dokazovať ten, kto mal na tom záujem. Rimania poznali evidenciu narodených občanov, neviedli však evidenciu zomretých.
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     Spôsobilosť prirodzenej osoby na práva a povinnosti bola v RP podmienená jej celkovým právnym postavením a to: slobodou, rímskym občianstvom, čelným postavením v rodine.

Strata niektorého tohto stavu mala za následok úplnú stratu alebo obmedzenie právnej spôsobilosti. (capitis deminutio). Stratou slobody sa úplne strácala spôsobilosť na práva a povinnosti. Stratou rímskeho občianstva a vystúpením z rodinného zväzku sa strácala spôsobilosť len na tie práva, kt. boli viazané na rímske občianstvo alebo na príslušnosť k rodine.

     Rozoznávame aj spôsobilosť právne konať = konateľ s právnymi účinkami či už pre seba samého, alebo pre niekoho iného = ľudské konanie vyvoláva v zmysle P poriadku právne účinky. Pre spôsobilosť právne konať sú smerodajné kritéria biologické (fyzické a psychicko schopnosti človeka)

Spôsobilosť právne konať v dôsledku rôznych P úprav rozlišuje:
a) spôsobilosť na P úkony = robiť a uzavierať dovolené a právom chránené konanie (zmluvná – kontraktuálna spôsobilosť)

b) spôsobilosť byť zodpovedný za svoje nedovolené konanie, delikty= protiprávne úkony konajúceho vyvolávajú právne účinky (deliktuálna spôsobilosť)

V dôsledku rôznych predpokladov, ktoré P poriadok vyžaduje pre spôsobilosť P konať a pre spôsobilosť na práva a povinnosti, môže sa niektorým jednotlivcom priznať len jedna alebo druhá z týchto spôsobilostí a iným dokonca obe.
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OBMEDZENIE PRÁVNEJ SPÔSOBILOSTI
     Prirodzené osoby, pokiaľ boli slobodné (liberi), štátni občania (cives) a hlava rodiny (patres familias) podľa civilného RP mali úplnú právnu spôsobilosť. Už RP poznalo okolnosti, ktoré dočasne alebo aj trvale obmedzovali právnu spôsobilosť tak, že prirodzené osoby vylučovalo z možnosti, byť nositeľmi niektorých práv a povinností = obmedzenie právnej spôsobilosti. Pr.:
A) podriadenosť moci hlavy roniny

B) možnosť uzavrieť manželstvo (plebejci s patricijmi)
C) z niektorých majetkových práv

Po celé stáročia nemohli mať ženy materskú alebo rodinnú moc nad deťmi, ani poručníctvo nad nimi a nemohli prevziať garanciu (intercessio). Osoby nedospelé nemali ius conubii = zákaz manželstva.

     Aj skutočnosti, kt. znižovali občiansku česť a povesť v očiach verejnosti ( existimatio), takéto osoby boli vylúčené z niektorých práv.

RP poznalo dva druhy ujmy na cti: 
1) nečestnosť (imfancia)- vyplývala z určitých skutočností:

a) priamo ( herectvo, kupliarstvo, bigamia)

b) nepriamo (z odsúdenia pre zločin, alebo z niektorých zmlúv založených na dôvere, alebo 

                   z nečestného prepustenia z vojska, z odoprenia svedčiť)

2) zlá povesť (turpitudo) = zlé meno bolo faktickým stavom. Právo neurčovalo jej dôvody, preto nebolo proti nej právnej ochrany

DÔVODY KTORÉ VYLUČOVALI, alebo obmedzovali spôsobilosť právne konať, boli: vek, pohlavie, duševná choroba, márnostratnosčť.
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1) VEK- ustálili sa 4 stupne ľudského veku:

A) deti (infantes)- nie sú schopné predniesť slová formálnych úkonov (poklasické právo – do 

                              7.roku života)

B) nedospelí (impuberes)- chlapci dovŕšením 14. roku dievčatá 12. r. neboli spôsobilí konať 

                                           P úkony.

C) nedospelí, blížiaci sa skôr k dospelosti (impiberes infantia maiores), nie však nedospelí 

                        blízki detskému veku= infantia proximi, boli spôsobilé len na P úkony, 

                        ktorými zlepšovali svoje postavenie, na iné úkony len so súhlasom poručíkov= dosiahnutie dospelosti pre uzavretie manželstva, za civilné delikty (krádež, urážky, poškodenie cudzej veci) boli plne zodpovední (poručníctvo = tútela)

D) dospelí (puberes) tj.14. r. chlapci, 12. r. dievčatá, neskôr sa delili na dospelých pod 25r. 

                   a nad 25r. Plaetoriov zákon (z r. 191) vzal do ochrany maloletých (pod 25r.) proti 

                   podvodom, za vlády cisára Konštatnína sa zaviedla možnosť výnimočne priznať 20r.mužom a 18r. ženám plnoletosť, tzv. odpustenie rokov (venia aetatis), kt. neplatilo pre dispozície s nehnuteľnosťami.

2) POHLAVIE- ženy neboli u Rimanov rovnoprávne s mužmi, boli však zodpovedné za    

                           spáchané delikty.

3) DUŠEVNÁ CHOROBA (fuor)- P úkony robil na neho kurátor, bral na zreteľ P úkony       

                          vykonané v jasných chvíľach (dilucida intervalla)

4) MÁRNOTRATNOSŤ (prodigentia)- nebránila spôsobilosti P konať, strácal čiastočne 

                       spôsobilosť disponovať vymedzeným majetkom (podľa prétorského ediktu), 

                       v justinánskokm P s celým svojím majetkom. 

Podliehal opatrovníkovi (opatrovníctvo = cura)
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PRÁVNICKÉ OSOBY
     Právny poriadok viazal určité práva  a povinnosti nielen na ľudí, ale aj na vykonštruované útvary s osobným a majetkovým základom, tým patrila v zmysle P poriadku P spôsobilosť ako prirodzeným osobám, hovoríme o právnických osobách.V RP to boli korporácie rôzneho druhu, nadácie a ústavy.

I. Korporácia- organizovaná jednotka prirodzených osôb, ktorá tvorí samostatný právny                          

                        subjekt, odlišný od svojich členov. To predpokladalo:

a) aspoň 3 členov (traja robia korporácie)= tres facient cellegium a

b) stanovy (lex collegii)- upravovali vnútorné vzťahy v spolku

V starších dobách sa v Ríme nevyžadovalo uznanie štátom, neskôr vrchnosť spolky zakazovala, alebo si vyhradzovala ich povoľovať.

V zmysle Augustovho zákona o spolkoch sa žiadalo predchádzajúce povolenie na založenie spolku. RP bola korporácia úplne samostatným subjektom práv a povinností, právne úkony robiť len nepriamo, prostredníctvom svojich orgánov. (Volné zhromaždenie horpor. , predseda, konateľ)

Korporácia zanikla uplynutím doby, na kt. bola zriadená.

RP poznalo niekoľko druhov korporácií:

1) Rímsky štát- právne spoločenstvo svojich občanov, vystupoval ako subjekt verejného P, zastúpený magistrátom Štátna pokladnica nemala právnu subjektivitu. Tiscus- súkromný majetok cisára, nedelili ho cisárovi dedičia, ale jeho nástupca.

2) Verejnoprávne korporácie = obce (municipiá) a dediny osady- prétor im však priznával aj súkromnoprávnu subjektivitu, teda mohli žalovať a byť žalované

3) Spolky- verejných funkcionárov, kultové spolky (pohrebné), dobročinné (chudobných), cechom podobné spolky, jednotlivých povolaní a živnostníkov (lodní dopravcovia, pekári, výrobcovia zbraní, výberci dní)

Aj týmto spolkom priznal prétor súkr. Právnu subjektivitu, a možnosť vystupovať na súde.

II. Nadácie a ústavy- vytvorili sa tým spôsobom, že sa tieto útvary vo forme „verejnej ruky“ 

                               (fiducia) alebo ako účelové určenie (modus) viazali na nejaký subjekt, na 

                               súkromníka, alebo na obce a spolky.

Právna subjektivita im bola priznaná v 5. a 6. stor.
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PERSONAE SIU IURIS A PERSONAE ALIENI IURIS

(osoby svojprávne a osoby nesvojprávne)- majetkoprávne postavenie.

     Úplnú majetkoprávnu spôsobilosť mali v RP len hlavy rodín, pretože spĺňali všetky predpoklady : stav slobody, občianstvo, čestné postaveni v rodine, len oni boli SVOJPRÁVNI ( siu iures).

     Osoby v rodine podriadené otcovskej alebo manželskej moci boli NESVOJPRÁVNE (alieni iuries) v prospech hlavy rodiny. V dôsledku toho nemohli vlastniť majetok a nemohli mať ani práva. Ak nadobudli majetok darom (odkazom) právne ich nadobudli pre hlavu rodiny, ktorej boli podriadené. Boli teda len nadobúdajúcimi nástrojmi (ako otroci)

     Majetkoprávne osamostatnenie sa syna (filius familias) začali sa uznávať niektoré jeho záväzky zo zmlúv, vymáhať od neho záväzky bolo možné, až keď sa stal svojprávnym.

Ak pater familias odovzdal podriadenému synovi alebo otrokovi so samostatnej faktickej správy časť svojho majetku = peculium profecticium (dielňu alebo poľnohospodársky dvor). Takýto majetok na viedol účtovne oddelene, právne však bol majetkom hlavy rodiny.

V povolení samostatne hospodáriť sa videlo aj splnomocnenie na právne úkony. Na odplatné scudzovanie sa vyžadovalo všeobecné splnomocnenie. Cisár Konštantín zabezpečil synom možnosť dediť po matke, tým že otcom odňal právo tento majetok scudhiť. (majetik nadobudnutý dedičstvom od matkiných predkov).
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AGNATIO-  Agnátska rodina
     Rímska rodina predstavovala mocensko – právny zväzok. (dnešná rodina predstavuje pokrvný zväzok)= Agnatio a osoby, ktoré boli v tomto zväzku sa nazývali agnáti. Spájala ich otcovská a manželská moc hlavy rodiny – pater famillias (otec/manžel ako hlava rodiny, nositeľ moci, manželka, deti, prípadne ich manželky, alebo manželia, ako aj potomkovia ženatých a vydatých detí, príp. nemanželské deti nevydatých dcér). Manželka mala postavenie dcéry. Smrťou hlavy rodiny sa rozpadla na toľko agnátskych rodín, koľko mužov bolo priamo podriadených zomretému.

     Agnátsky vzťah sa zakladal podriadením sa otcovskej alebo manželskej moci hlavy rodiny, teda narodením z civilného manželstva, agregáciou, legitimáciou a vstupom do manželskej moci.

     Agnátsky vzťah sa skončil, keď sa skončilo toto podriadenie – teda prirodzenou, akebo právnou smrťou (strata slobody alebo občianstava).

Priamo podriadené osoby sa stali svojprávnymi (sui iuris) 
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COGNATIO – KOGNÁTSKA RODINA

     Kognátska rodina predstavovala zväzok ľudí, ktorí boli navzájom viazaní pokrvným vzťahom, zo strany muža splodením, zo strany ženy porodením. Kognátsky vzťah mal biologický charakter, nedalo sa z neho vystúpiť, ani ho inak skončiť. Manželka už nebola v postavení dcéry.

     Príbuzenská blízkosť sa v RP merala na stupne, pričom každý stupeň predpokladal pôrod.

Pokrvní príbuzní – boli to blízky v takom stupni pokrvnosti, koľko pôrodov bolo terba, aby vznikla pokrvnosť medzi osobami, ktorých príbuzenská vzdialenosť sa merala, čo malo význam v dedičskom a manželskom práve.

     Pri pokrvnosti sa rozoznáva priama línia (otec, syn, vnuk) a bočná línia (súrodenci, strýc, synovec, bratranci)

V priamej línii zase rozoznávame:

A) stupne vzostupné = dedo, pradedo, hovoríme o predkoch (ascendintes)

B) stupne zostupné = syn, vnuk, pravnuk, hovoríme o potomkoch (descendentes)
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STATUS CIVITATIS A KATEGÓRIE OBYVATEĽOV V STAROM RÍME (občianstvo)

Rímsky občania (cives Romani) – v Ríme platí princíp personality = práva a povinnosti vyplývajúce z rímskeho štátneho zriadenia a rímskeho právneho poriadku

Medzi základné práva rímskeho občana patrilo:
1. aktívne a pasívne volebné P (ius suffragii a ius konorum)

2. právo účasti na náboženských úkonoch (ius sacrorum)

3. právo odvolať sa k celej rímskej obci proti rozsudku smrti (ius previcatiouis)

4. v oblasti súkromných práv, najmä P uzavrieť manželstvo

5. právo obchodovať v najširšom zmysle (ius commercii)

Rímske občianstvo sa nadobúdalo narodením z rímskeho civilného manželstva (2 rím. občania, alebo rím. občan + osoba, kt. mala ius conubii). Dieťa v Ríme nadobudlo občianstvo sploditeľa, inak pre dieťa platil status matky.

Rímske obč. sa mohlo získať aj udelením. Udeľovali ho komúcie, magistrát, neskôr cisár. Ďalej sa dalo získať prepustením na slobodu civilným spôsobom.

Cisár Justinián rozšíril občianstvo aj na:

a) Latinov (Jumiani) =Latia susenila s Rímom

b) Pregrínov (dediticiiˇ= cudzinci- ktorých donútili Rimania vzdať sa

Občianstvo sa strácalo:- upadnutím do neslobody
                                        - odsúdením do vyhnanstva

                                        - vstupom do zväzku inej obce

                                        - dezertovaním z vojska
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Ius conubii = matrimonium iustum

MATRIMONIUM = MANŽELSTVO
     V Ríme medzi rímskymi občanmi, alebo osobami s rímskym ius comubii. 

Rímske manželstvo- zväzok muža a ženy a celoživotné spoločenstvo podľa božského i ľudského práva- (nie sviatosť, nie zmluvný vzťah), boli mu priznané právne účinky. Manželské povedomie nebolo predpokladom vzniku a podmienkou existencie manželstva. Túto koncepciu manželstva dlho primalo aj kresťanstvo (až do Tridenského koncilu 1545-63). Manželské povedomie sa prejavovalo vstupom manželky  do manželovho domu (deductiio in domum mariti) a tým, že manžel manželke v rodinnom i spoločenskom živote prejavoval manželskú náklonnosť a úctu ako matke svojich detí (houou matrimonii)

Mrav a obyčaj ustálili niektoré predpoklady manželstva:

a) dospelosť

b) duševné zdravie

c) súhlas hlavy rodiny, pokiaľ išlo o osobu pod otcovskou mocou

d) monogamický charakter manželského zväzku

Prekážky manželstva:

1. manželia nemali byť pokrvní príbuzní do urč. Stupňa

2. zakázané bolo manželstvo medzi poručníkom a poručenou

3. ––––––––- //––––––––– vdovy počas 10 mesačného smútku

Cisár Augustus vydal zákony:

A) 2 zákony o manželstve, zahrňovali manž. Slobodných mužov a senátorov s prostitútkami, 

                                       kupliarmi, herečkami, prepustenkami, prikazovali vstúpiť do 

                                       manželstva = muži od 25 -60r. ženy od 20-50r. s výnimkou že už splodili, alebo porodili 3 deti, prepustenci až 4 deti.

BEZDETNÍ A NEŽENATÍ boli postihnutí ujmou na dedičskom práve!

B) zákon o cudzoložstve, trestal cudzoložstvo a pohlavný styk (smilstvo) s počestnými     

                                        slobodními ženami.

Rímske manželstvo sa zásadne zakladalo neformálne- vstupom a usídlením sa manželky v dome manžela, v neskoršom období zvykli vyhotovovať doklad o založení manželstva (instrumenta dotalia), dôkaz aj svedectvom priateľov.

Rímske manželstvo zanikalo: a) smrťou

                                                b) stratou spôsobilosti

                                                c) rozvodom

Rozvod nebol právnym úkonom, uskutočnil sa tým, že manžel stratil náklonnosť alebo vôľu žiť v manželskom spoločenstve. (affectio maritalis). Platila úplná sloboda rozvodu, brzdil ju len mrav a povinnosť veno, mohol ju vykonať pre neveru, previnenie. V novšej dobe sa pre rozvod mohla rozhodnúť aj manželka.

Zasnúbenie (sponsalia)- predchádzalo manželstvu. Bol to slávnostný sľub (stipulatie, spousie) hlavy rodiny daný snúbencovi= obe strany dali sľub. Pri nedodržaní sľubu sa mohlo žalovať o zaplatenie dohodnutej peňažnej pokuty. V poklasickej dobe = snúbenecký závdavok (arrha sponsalicia) snúbenca snúbenici, kt. snúbenica pri trušení zasnúbenia musela vrátit v 2 až 4 násobne.

Konkubinát (concubinatus)- trvalé životné a pohlavné spoločenstvo muža a ženy vyhli sa právnym účinkom manželstva (legitimita potomstva len ak ich prirodzený otec osvojil, kegitimoval dedenie) Deti z konkubinátu boli nemanželské.  
     Aj trvalé spolužitie medzi otrokmi bolo bez právnych účinkov.

A20   +    A21

PATER FAMILIAS A ŠTRUKTÚRA RÍNSKEJ  RODINY

+ majetkové vzťahy v rímskej rodine

     Hlavou rodiny mohol byť len muž, bol nositeľom otcovskej a manželskej moci.

a)otcovská moc nad deťmi (patria potesfas)

b)otcovská moc nad manželkou (manus)

c)moc nad slobodnými osobami (mancipium), ktoré prechodne z rôznych dôvodov boli 

                                                      osobne závislé od hlavy rodiny

Od a) muž získal otcovskú moc:

-narodením detí z riadneho manželstva

-osvojením, formou adrogácie alebo adopcie svojprávnych alebo nesvojprávnych osôb

-uzákonením (legititatio) vlastných prirodzených detí (prirodzený rodičia neskôr uzavreli manželstvo, alebo z rozhodnutia cisára.

Deti narodené v nemanželstve sa zásadne považovali za splodené manželom (za predpokladu, že sa narodili v 182. dni od uzavretia manželstva a najneskôr v 300. deň po jej zániku.

Od b) Manželskú moc získal manžel nad manželkou len vtedy, keď sa výslovne jeho moci  

                                      Podrobila

3. spôsoby podriadenia sa manželskej moci:

1. sakrálny (confrreatio)spočívajúci v obetovaní koláča z tenkeľa Japiteeovi za prítomnosti 

                                         kňaza a svedkov

2. symbolickú kúpu manželky (coemptio)

3. neformálne 1 ročné vydržanie (usus) manželky moci

Podriadeniu sa manželskej moci manžela stratila manželka majetkoprávnu spôsobilosť v prospech manžela.

Od c) v rámci mancipiu mala hlava rodiny v moci:

1) rôznych delikventov, ktorých rodičia vydali poškodenému s cieľom nahradiť škodu 

                  (rodičia neboli ochotní uhradiť)

2) insolventných dlžníkov prisúdených hlave rodiny alebo veriteľovi

3) osoby ktoré hlava rodiny vykúpila z otroctva, kým nenahradili výkupnú cenu

4) slobodné osoby slúžiace u hlavy rodiny na základe pracovnej zmluvy

5) v rodine a vo vlastníctve hlavy rodiny boli otroci

Mancipioum zaniklo, keď odpadli dôvody závislosti od hlavy rodiny.

Moc hlavy rodiny nad podriadenými osobami zanikla smrťou, stratou slobody a občianstva a uvoľnením poddaných osôb z tejto moci (emancioatio)

Obsah moci hlavy rodiny:

A) otcovská moc (patria potestus), zahŕňala právo disponovať životom a smrťou 

                            podriadených detí, u novonarodených detí právo uznať ich alebo odložiť, P 

                            predať podriadené deti do otroctva, prenechať inému do osvojenia, odovzdať do mancipia z dôvodu náhrady škody. Mal majetkoprávnu spôsobilosť za podriadené deti, pri zneužívaní sa mohol použiť domáci súd, alebo mimoriadne preskúmanie, moc upadla = povinnosť. Otec na ochranu svojich práv použil svoju pomoc, neskôr vlatnícku žalobu = reivindikáciu, a prétorské interdiktum

B) manželská moc manžela (manus), ňou manželka strácala majetkoprávnu spôsobilosť 

                            v prospech manžela (neskôr jej bola priznaná, aj deťom), manželka a deti          

                            nemohli mať vlastný majetok.

Otec ako svojprávny (sui iuris) mal úplnú P spôsobilosť, pritom bolo vedľajšie, že prípadne nebol ženatý a nemal deti.
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VÝVOJ A CHARAKTER RÍMSKEHO CIVELNÉHO PROCESU

     Rímska žaloba (actio) bola skôr dohodou, zmluvou a po celé stáročia o nej nerozhodoval štátny orgán.

     Počiatky rímskeho občianskeho procesu sú nejasné.

1.) v začiatkoch je domnienka o svojpomoci, ktorú štát zatláčal a napokon ju celkom nahradil.

2.) podľa iných spočiatku štát chránil len celotriedne záujmy, neskôr postupne preberal 

     ochranu aj individuálnych súkromných záujmov a subjektívnych P príslušníkov vládnucej  

     triedy.

3.) podľa inej hypotézy prechod od svojpomoci k štátnej ochrane nebol bezprostredným,    

     členovia spoločnosti kt. sa ocitli v spore riešili ho v dohode o rozhodcovi.

Do rozhodcovského riešenia občianskych sporov sa miešali pontifikovia, vtláčali ho do náboženských rituálnych foriem. Ak žalobcovi žalobu odporúčali pontifikovia, cítil sa istejší vo svojej právnej pozícii.

     Neskôr sa začali žalobcovia obracať so svojimi sťažnosťami na štátne orgány ako nositeľov št. moci.

Spor sa odohrával v 2 etapách:

1) pred magistrátom- táto etapa sa nazýva konaním in iure, žalovaný zotrvával v odpore proti žalobe (neupustil od odporu, zotrvával v odpore proti žalobe), potom magistrát odkázal sporové strany na súkromného rozhodcu- sudcu.

2) pred sudcom- táto etapa sa nazýva konaním in indicio, sporu predsedal magistrát, sudca rozhodol v medziach, kt. sporové strany spresnili pred magistrátom v konaní in iure.

Rozdelenie funkcie medzi magistráta a sudcu býva kvalifikované priamo za geniálne, pretože zodpovednosť za nestrannosť sudcu prenáša celkom na sporové strany
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V histórii zabezpečovania súdnej ochrany subjektívnych P sa v RP uplatnili tri procesné systémy:

A) Legistakčný proces- magistrát mal pasívnu úlohu vzal tvrdenia sporových strán na vedomie a potom alebo nasledoval priamy ochranný zákrok magistrátu, alebo magistrát odkázal spornú vec na sudcu, mohol sa uskutočniť len medzi P občanmi.

B) Formulový proces- magistrát sa podrobne oboznámil so stanoviskom žalobcu a žalovaného a v spolupráci s inými vymedzil vlastný predmet a rozsah sporu a s týmto vymedzením odkázal vec na sudcu.

C) Kogničný proces- magistrát (štátny úradník) úplne prevzal preskúmanie i rozhodnutie spornej veci, odpadlo rozdelenie procesu na 2 štúdia. Magistrát bol spravidla prétor.

Tieto 3 procesné systémy sa časovo prelínali: B) existoval dlho popri A), až ho napokon nahradil, podobne popri B) vyplýva z A).

     Legislačný proces je charakteristický pre obdobie rímskej republiky Formulový proces uznal pre niektoré žaloby Aebutiov zákon a pre všetky spory ho prepustil zákon cisára Augusta o súdnom procese. Bol zrušený r. 342 nl. Cisármi Konštatcom a Konstatnínom.

Kogničný proces celkom ovládol vybavovaní súkromnoprávnych sporov (v poklasickej dobe, aj v stredoveku).

     Modifikovanými prvkami Kánonického a Talianskeho práva kognicný proces ovplyvnil PROCESNÉ P EURÓPY.

V systéme RP procesného predstavovali tzv.:

· riadny proces (cognitio ordinara)- legislačný a formulový procec

· mimoriadny proces- bol ním kogničný proces, popri riadnom procese predstavoval mimoriadnu cestu pre skúmania spornej veci.

A23

FORMULOVÝ PROCES
     Všetko nasvedčuje, že formulový proces vznikol na súde cudzineckého prétora azda ešte predklasickej dobe popri legisakčnom procese.

     Postupne ho používal aj mestský prétor v spore medzi rímskymi občanmi.

Aebutiov zákon z r. 120 pnl. – bol použitý, ak sa na tom dohodli procesné strany. Bolo to nevyhnutné v zmysle zásady „nie 2x v tej istej veci“

Stranám bolo umožnené súdiť sa alebo normálnym legisakčným procesom, alebo z ich obojstrannej vôle formulovým procesom. Juliov zákon o súkromnom súdnictve zo 17. roku pnl. zaviedol ako riadny druh súdneho procesu len proces formulový.

Formulový proces- magistrát sa podrobne oboznámil so stanoviskom žalobcu a žalovaného 

                               a v spolupráci s nimi vymedzil vlastný predmet a rozsah sporu a s týmto 

                               vymedzením odkázal na sudcu.

     Pestrú činnosť prétora prejavujúcu sa v širokej škále procesných prostriedkov kt. sa spresňovalo, konkretizovalo a formulovalo jednotné stanovisko strán týkajúce sa predmetu a podmienok sporu, kt. prétor usmerňoval spor a slúžil spravodlivosti v duchu predstáv a záujmov vládnucej triedy.
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ACTIONES = ŽALOBY

Žaloba- je jednostranným aktom, ktorým sa žalobca obracia na štátny súd so žiadosťou, aby 

              po preskúmaní veci zabezpečil rešpektovanie v žalobe tvrdeného práva proti 

              žalovanému v prospech žalobcu.

Žaloba je abstraktným prostriedkom, jej náležitosti určuje procesné P, možno ju použiť na ochranu akéhokoľvek subjektívneho P, subjektívne P je právnym základom ochrany a ochrana suma sa uskutočňuje formálnym prostriedkom – žalobou.

     Rímski právnici výrazom žaloba označovali rovnako materiálne subjektívne P (videli len cez jeho uplatňovanie a ochranu žalobou), ako aj jeho procesnú ochranu. (Rímska žaloba nebola teda abstraktnou formulou)

     Keď žaloba stratila niekdajší zmluvný charakter litiskoutestácie, stala sa 1 stranným aktom na ochranu subjektívneho P. Tak sa aj odčlenila materiálna stránka od procesnej. 

Žaloba nadobudla dvojaký význam:

A) ako procesný prostriedok

B) ako súdne vymáhateľný nárok

Výrok Celsa: „Žaloba nie je ničím iným, než právom vymáhať na súde to, čo komu patrí.“

Druhy žalôb:
1.) PODĽA MATERIÁLNEJ FUNKCIE ICH DELÍME NA:

a) vecná žaloba- jej dôvodom je existencia absolútneho subjektívneho P (chráni ho)

b) osobná žaloba- chráni relatívne subjektívne P, jej dôvodom je nesplnenie povinnosti 

                              žalovaným

2.) PODĽA PRÁVNEHO ZÁKLADU NÁROKOV ŽALOBY žaloby delíme na:

a) civilné-(actiones civiles) opierajú sa o civilné P (pr. Kvirtské vlastníctvo)

b) prétorské-(actiones konorariae) subjektívne P uznal prétor tým, že príslušnému vzťahu priznal právnu ochranu. Postupoval týmito spôsobmi:

- fiktívne žaloby-(actiones ficticiae) prétor dával vo formule rozhodcovi (sudcovi) príkaz, aby  

                        pracoval s určitou fikciou, tj. Aby primyslel, alebo odmyslel určitý 

                        predpoklad (pr. Že žalobca už vec vydržal, alebo že sa jeho právo nepremlčalo)

- Ž so zámenou subjektov- iná osoba sa uvádzala v intencii ako žalovaný dlžník (syn, otrok, 

                        zastúpený) a iná osoba v kondemnácii, ktorú mal sudca odsúdiť, alebo  

                        oslobodiť (pr. Pater familias, zamestnávateľ, zástupca)

- Ž osnované na faktickú situáciu- prétor chcel chrániť určitý vzťah medzi ľuďmi mimo 

             oblasti civilného P, dal skutkovú podstatu tohto vzťahu do intencie žaloby 

             a sudcovi uložil odsúdiť žalovaného, ak by sa táto skutková podstata ukázala pravdivá

3.) SEM PATRIA ROZDIELY MEDZI:

a) Ž prísneho práva- ich znenie presne zodpovedá určitému typu kontraktov a nepripúšťa 

                        vziať zreteľ na osobitosti prípadu, rozhodca bol presne viazaný na intentio. 

                        Typické boli couditiones, vymáhali sa nimi civilné záväzky znejúce na určitú peňažnú sumu (Neskôr aj neurčité plnenie pri bezdôvodnom obohatení)

b) Ž spočívajúce na dobromyseľnosti- nezneli len na určité plnenie, vsúvala sa do nich 

                       doložka dobromyselnosti (ex fide bona), sudcovi sa dala možnosť posudzovať 

                       spor podľa pravidiel slušnosti.

c) arbitrálne Ž- boli osobné a vecné Ž, pri kt. sudca mohol pred vynesením konečného 

                          rozsudku ponechať žalovanému na dobrú vôľu: buď sa vráti žalobcovi sporná 

                          vec a tým sa vyhne odsúdeniu, alebo sa nechá odsúdiť.

4.) ROZLIŠUJEME:

a) priame Ž-(actiones directae) pôvodné Ž civilného alebo honorárneho P

b) obvodné Ž-(actiones utiles) žaloby honorárneho P ktoré priznal prétor v snahe rozšíriť 

                       dovtedajšiu právnu ochranu najmä na situácie pôvodne nepredvídané, ale 

                       podobné predvídaným

5.) PODĽA SLEDOVANÉHO CIEĽA SA ROZLIŠOVALI:

a) Ž meritórne- nimi sa mal rozhodnúť meritórny spor, sporná právna otázka alebo situácia medzi stranami, pr. Že žalobca je vlastníkom veci, kt. žalovaný protiprávne drží a užíva:

- Ž exekučné- mali zabezpečiť nútený výkon už vyneseného rozsudku proti zdráhajúcemu sa 

                       odsúdenému

- Ž určovacie- mali vyjasniť právnu alebo skutkovú situáciu ako predpoklad konečného 

                       rozsudku (pr. Či určitá osoba je prepustencom žalobcu.)

6.) PODĽA PREDMETU ŽALOBNEJ ŽIADOSTI SA ROZOZNÁVALI:

a) vymáhajúce Ž-(actiones rei persecutoriae) smerovali na vymoženie veci, kt. patrila alebo 

                           sa dlhovala žalobcovi (rozsudok aj peniaze, ne na vydanie veci)

b) trestné Ž-(actiones poenales) smerovali na vymoženie peňažnej pokuty(poena) od 

                     páchateľa deliktu, výška pokuty sa určovala viacnásobkom (2,3) hodnoty veci

c) zmiešané Ž-(actiones mixtae) smerovali zároveň na vymoženie protihodnoty, ako aj  

                     peňažnej pokuty

7.) ZÁKONNÉ SPORY (iudicia legitima)- boli spory, kt. prebiehali medzi rímskymi občanmi v okruhu jednej míle od Ríma a pred samosudcom- rímskym občanom. Ak chýbala čo len 1 z týchto náležitostí, išlo o spory spočívajúce na impériu.

8.) PODĽA TRVANIA:
a) trvalé Ž-(actiones perpetuae) civilné i honorárne, nepodliehali nijakému časovému 

                  obmedzeniu, len niektoré trestné žaloby sa viazali na 1 ročnú lehotu. Až v období 

                  dominátu (r.424) sa vztiahlo aj na všeobecné 30 ročné premlčanie. Premlčaním sa tu strácalo iba právo žalovateľovi, ale samo subjektívne P nezaniklo

b) dočasné Ž-(actiones temporales) možnosť oprávneného uplatniť Ž bola hneď od začiatku  

                     časovo obmedzená. Ak oprávnený v tejto lehote neuplatnil svoje právo, strácal 

                     žalobu a tým aj právo. Tieto lehoty nazývame prepadnutými – prekluzívnymi. Začiatok prekluzívnych lehôt nastal buď v okamihu objektívnej možnosti, alebo subjektívnej možnosti oprávneného podať žalobu.

NÁMIETKA (ixceptio)- bola procesným prostriedkom a pomohla urobiť rozhodovanie pružnejším a spravodlivejším. Nepopieralo sa ňou žalobcovo P, ale namietalo sa, že je neopodstatnené, pr. Že žalovaný už zaplatil dlh, alebo že ho paralyzovali či už trvale, alebo prechodne iné okolnosti.

     Námietky boli výtvormi prétorského P, opierali sa o civilné P, alebo o prétorské P.

Námietky delíme:

a) zrušujúca- vylučovala žalobu navždy, pr. Pactum de nou petendo = neformálne odpustenie 

                       dlhu

b) odkladacia- vylučovala účinnosť žaloby len v čase jej uplatnenia, nateraz. Len čo odpadol 

                        dôvod dilatórnej námietky (pr. Zročnosť pohľadávky ) Ž bola účinná
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LEGISAKČNÝ PROCES / EXEKUČNÉ RIADENIE

     Systém legisakčného procesu bol najstaršou formou súdnej ochrany.

Systém legisakčného procesu zahŕňal len 5 legisakcií: 3x rozhodujúce, a 2x exekúcie

1) Legis actio sacramento- (obeť, stávka), žaloba všeobecného charakteru, každý z účastníkov sľúbil v spore určitú obeť, ak sa jeho tvrdenie v spore ukáže ako nepravdivé.

Tu boli známe 2 postupy:

a) predmetom sporu bolo absolútne P= (legis actio sacramento in rem)- okrem strán sa 

                          predpokladala ajj prítomnosť veci, o ktorú sa viedol spor (aspoň hrudu, 1 

                          ovcu), žalobca vyzval žalovaného na stávku (obeť), vyhrávali majetní

b) predmetom sporu bolo relatívne P (legis actio sacramento in rem)- konanie pred                

                        magistrátom sa nemohlo začínať vindikáciou a kontraindikáciou, lebo nešlo 

                        o absolútne P.

2) Legis actio per indicis atbitrive postulationem- (žalobná žiadosť, aby prétor dosadil sudcu, alebo rozhodcu), Táto žaloba sa mohla použiť len na ochranu určitých práv, najmä: zo slávnostného sľubu, na rozdelenie spoluvlasníctva, na určenie hraníc medzi pozemkami.

3) Legis actio per coudictionen (= condico=dohovoriť sa), znela vždy na určité plnenie. Pri tejto žalobe po prednesení nároku a jeho odmietnutí žalovaným žalobca hneď vyzval žalovaného, aby sa dostavil na konanie o 30 dní, aby sa spolu dohovorili o sudcovi. Toto ultimátum spravidla donútilo žalovaného zaplatiť dlžobu pred uplynutím tohto medziobdobia.
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EXEKÚCIE – sú dve:

1.) Legis actio per manus iniectionen

- cieľom tejto žaloby bolo zabezpečiť veriteľovi exekúciu na osobu, na telo neplatiaceho dlžníka. Veriteľ prd prétorom formálne, prednesúc nesplnenie rozsudku, položil ruku (manus iniectio) na dlžníka, a tým sa ujímal moci nad jeho osobou. V dôsledku tohto reálneho zmocnenia sa dlžníka mohol ním veriteľ voľne nakladať (mohol ho zabiť, predať do otroctva), a to vtedy, ak pohľadávka veriteľa bola rozsudkom potvrdená a priznaná (iudicati). Aj v prípadoch keď rozsudok nevyriekli, ale pohľadávka bola nesporná (pro iudicato) Veriteľ si dlžníka odviedol, držal ho 60 dní, spútal ho do okov, musel ho živiť. V trhový deň ho bol povinný 3x za sebou predviesť k prétorovi a tomu verejne oznámiť, pre akú sumu ho väzní, keď ho nik nevykúpil, mohol ho zabiť, predať

2.) Legis actio per pignoris capionem

- zmyslom tejto žaloby(používanej len výnimočne), bolo zabezpečiť zálohu pred veriteľa zmocnením sa nejakej nehnuteľnej veci, ktorá patrila dlžníkovi. Mohlo sa tak stať, len pokiaľ išlo o niektoré vymedzené nároky, najmä verejnoprávne dane a sakrálne povinnosti. Prítomnosť dlžníka sa vyžadovala, mohlo sa tak stať v kotorýkoľvek deň, aj v dies nefasti. Ale uchopenie veci muselo sprevádzať prednesenie určitých slov.

     Úradníkovi, kt. rozhodoval, prislúchala aj exekúcia rozsudku.

     Rozsudok mal tiež vylučujúci účinok (praesriptio tei indictae). Mal byť vypracovaný písomne  a vyhlásený ústne. V rozsudku sa mohlo jednej strane (sporovej) uložiť, aby znášala procesné trovy. V kogničnom procese bolo prípustné odvolanie (appllatio) proti rozsudku. Podávalo sa u sudcu, kt. napadnutý rozsudok vyniesol, ten ho predkladal so svojím písomným vyjadrením vyššej inštitúcii. Odvolanie odkladalo exekúciu napadnutého rozsudku.

Výsledkom odvolania bolo:

a) potvrdenie rozsudku

b) jeho zrušenie a teda nové konanie

c) nahradenie napadnutého rozsudku novým rozsudkom

Zmena nastala, pokiaľ ide o exekúciu rozsudku v kogničnom procese. Odpadla exekučná žaloba a exekúcie povoľoval sudca, kt. vyniesol rozsudok.

     Vlastnú exekúciu realizoval osobitný súdny vykonávateľ (executor), prípadne aj pomocou donucovacej štátnej moci (manu militari)

     Exekúcia smerovala alebo na osobu, alebo na vec (majetok)

Osobná exekúcia sa používala u nemajetných a súkromné väznenia boli postupne nahradené 

                              verejnými.

Majetková exekúcia-bola spravidla singulárna a realizovala sa alebo vo forme zmocnenia sa 

                                   určitých vecí (missio in rem), alebo pomocou zriadenia záložného práva 

                                   (pignus in causa indicati captum)

Univerzálna majetková exekúcia-sa používala v prípade dlžníkovej insolvencie v takej 

                             forme, že sa veriteľovi priznala držba dlžníkovho majetku (missio in bona). 

                            Tento majetok sa nespeňažoval ako celok (veudito bonorum) ale po jednotlivých kusoch (distractio bonrum)
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MIMORIADNE MAGISTRÁTSKE PROSTREDKY

Konanie pred magistrátom (in iure)

     Vo formálnom procese zohral prétor v konaní in iure významnú úlohu. Pre ním sa mali objasniť tieto časti procesu:

a) určiť sudcu a vymedziť mu rámec pôsobnosti (preskúmanie skutkového stavu a vynesenie rozsudku)

b) formulovať- vymedziť žalobcovu požiadavku a jej zdôvodnenie, aby jej sudca vyhovel a aby tvrdenie žalovaného vyznelo ako nepodložené

c) vymedziť argumentáciu žalovaného- aby vyznela ako oprávnená a naopak požiadavka žalobcu ako nepodložená.

V 2 posledných častiach procesu sa kryštalizovali, čo je vlastne medzi stranami sporné, čo treba v spore rozhodnúť = MERITOU SPORU.

     Konanie in iure sa začínalo tým, že sporné strany sa dostavili pred magistráta a končilo sa litiskontestáciou. (dohoda o rozhodnutí sporu). Magistrát mohol žalobcu odoprieť, alebo povoliť, v akom rámci (actionem dare) V dôsledku toto, že žalovaný uznal žalobcov nárok, odpadol spor o tom, či žalobca má nárok, mohla však zostať sporná výška nároku a na jej ustálenie mohol prétor priznať žalobu z uznania (actio confessorio)

     Spor bolo možné odstrániť pred magistrátom aj prísahou (insiuramnudm in iure)

Pri bezdôvodnom (infitiatio) popieraní tvrdenia žalobca býval žalovaný odsúdený na dvojnásobok.

Žalobná formula bola smernicou a rámcom, ktorými sa sudcovi určovalo, za akých podmienok a na aké plnenie má žalovaného odsúdiť v prospech žalobcu a za akých podmienok ho má oslobodiť.

     Na začiatku formuly sa spravidla v imperative uvádzalo meno sudcu, prétor dekrétom vyriekol, že žalobcovi sa proti žalovanému povoľuje súdny spor (indicium dare).
Zákonom tohto súdneho sporu bola dohoda sporných strán, tak o sudcovi, ako aj o predmete sporu, tiež že sa vynesúcemu rozhodnutiu podriadia (litis cintestatio), bez námietok, nových tvrdení žiadostí.

Litis contestatio znamenala začatie vlastného precesu a vyvolávala v spore významné účinky:

a) právny vzťah medzi stranami sa obnovil- ak sa dokázala pravdivosť vo formule predpokladaného skutkového stavu, namiesto doterajšieho žalobcovho nároku na plnenie, nastúpil jeho nárok na odsúdenie žalovaného

b) litiskontestácia teda skonzumovala pôvodné žalobcovo právo, kt. mohol žalobca realizovať len prostredníctvom vyneseného rozsudku, a ak rozsudok nebol preň priaznivý, stratil svoj nárok úplne. V tej istej veci nebolo možné priznať indicium (spor)2x. Žalovaný mohol vysloviť „námietku už rozhodnutej veci“ (exceptio rei indicata) alebo námietku „veci nastolenej pred rozhodnutím“ (in indicium deductae). Poklasická doba zmiernila tento vylučovací účinok litiskontestácie.

c) litiskontestácia prerušovala premlčanie žaloby

d) Žalovaný mohol byť odsúdený len vtedy ak žalobcovo právo existovalo v čase litiskontestácie a dokonca ani jeho neskorší zánik nevylučoval odsúdenie

e) odsúdený žalovaný mal vydať všetko, čo by tento bol mal, keby žalovaný bol jeho nárok splnil v okamihu litiskontestácie (plody, zodpovednosť za skazu a zhoršenie)

f) po litiskontestácií nebolo možné v nijakom smere meniť žalobnú formulu, bolo možné len žiadať prétora, aby ju prepísal na inú osobu (pr. Pri zmene osoby sudcu, procesných strán, alebo ich zástupcu.

g) veci, ktoré sa litiskontestáciou stali predmetom sporu nesmela žiadna zo strán scudziť.
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RES = VEC – pojem a delenie

Vecné právo- je súhrn rovnorodých PN, ktoré vymedzujú vzťahy medzi osobami so zreteľom na určitú vec a oprávnenému zabezpečujú subjektívne právo vymedzeného rozsahu garantované žalobou voči každému.

RP vecné rozdeľujeme:

1.) vecné P k vlastnej veci (iura in re propria), patrilo sem vlastnícke P jednotlivca

2.) vecné P k cudzej veci (iura in re aliena), obmedzené vecné P k cudzej veci a to:

a) vecné P užívacie- obmedzovali vlastníka v užívaní veci, služobnosti (servitutes), dedičný 

                                 nájom (emplyteusis), dedičné P stavby (superficies)

b) vecné P garančné- (zaisťovacie), obmedzovali vlastníka v disponovaní vecou, fiducia, 

                                ručný záloh (pigmus), zmluvný záloh (hypostheca)

3.) držba (possessio)

Vec (res)- jednotlivá, samostatná a ovládateľná hmotná vec, nemala v RP jednotný význam. V užšom zmysle právne samostatná hmotná vec, v širšom súhrnu predmetov oceniteľných v peniazoch. Závisí od právneho poriadku, kt. hmotné celky okolitého sveta bude považovať za predmet (objekt) subjekt. P a kt. nie, závisí aj od stupňa civilizácie spoločn., počet predmetov vecného P sa mení zväčšuje v závislosti od pokroku vo vede a technike. 

Vecami neboli:

A) veci hmotné vylúčené z religióznych a sociálnych dôvodov zo súkromného obchodovania (res extra commerceium)

B) veci ako celok neovládateľné (objektívne) vzduch, voda riek,

C) veci, kt. spojením s inou vecou (hlavnou) do priestorovo obmedzeného celku stratili svoju vlastnú hospodársku funkciu, stali sa podstatnou, ale nesamostatnou súčasťou hlavnej veci

D) neoddelené prvky plodonosnej veci

Rozdelenie vecí:

1) veci vytvorené právnym predpisom (in commercio) delia sa na:

a) manipulačné veci (res mancipi) nebolo ich možné previesť (scucziť)s plnou účasťou na 

                               iného inak, než slávnostnými (solemnými) formálnym P úkonmi                              

(mancipatio, in iure cissio) Patrili sem: italské pozemky s budovami, niektoré 4- nohé ťažné zvieratá (voly, kone, osly,), otroci a poľné pozemkové služobnosti (iter, actu, via, aguae ductus)= poľnohospodárske výrobné prostriedky rím. občana

b) nemancipačné veci (res nec mancioi), všetky ostatné veci bez ohľadu na ich hodnotu, mohli  

                                   sa nadobudnúť neformálnym odovzdaním (traditio) Justián rozdiel 

                                   medzi a) a b) definitívne odstránil.

2) veci vytvorené prirodzenými a hospodárskymi vlastnosťami vecí

Niektoré hmotné veci boli vylúčené zo súkromného vlastníctva = res extra commercium. K nim patrili:

1.) veci božského P (res divini iuris) delili sa na:

a) veci sväté (res sucrae)- chrámy, oltár, kultové predmety

b) veci náboženské (res religiosae)- cintoríny, hrobky, hroby

c) veci posvätné (res sanctae)- mestské múry, bránky, zákopy

2. veci patriace všetkým (res communes ommium)- vzduch (aer), tecúce vody (aqua perflueus), more (mare), morské brehy 

3.) veci verejné (res publicae = res in publico- litora maris)= veci vo vlastníctve štátu- ulice, divadlá, námestia, vodovody, verejné cesty, prístavy, kúpele

Všetky ostatné veci boli predmetom súkromného vlastníctva (res in commercio), RP k nim patrili:
1.) nehnuteľné a hnuteľné veci

NEHNUTEĽNÉ VECI ( res immosbiles), veci ktorých miesto v priestore nemožno zmeniť 

                    bezo zmeny ich podstaty. Patria sem: pozemky (praedia, fundi), tie sa delili na 

                    mestské (praedia Urbana) a vidiecke (praedia rustica) a na pozemky, kt. majú prirodzené hranice (agri arcfini) pr. Rieky, cesty a umelé hranice (agri lamitati)

HNUTEĽNÉ VECI (res mobiles), sú všetky ostatné veci, rozlišovanie na hnuteľné 

                    a nehnuteľné veci malo v RP význam pri ochrane držby

2.) zastupiteľné a nezastupiteľné veci

ZASTUPITEĽNÉ VECI (res fungibiles), veci, kt. môžu byť zastúpené inými vecami toho 

                                        istého druhu (genus), pr. Otrok, tovar, všetky spotrebiteľské veci

NEZASTUPITEĽNÉ VECI- sú veci, pre kt. je charakteristická individuálnosť (species)

3.) spotrebiteľné a nespotrebiteľné veci

SPOTREBITEĽNÉ VECI (res guae usu consumuntur), sú veci, ktorých pravidelné používanie 

                                spočíva v spotrebovaní veci potraviny, palivo, nápoje, alebo v prevode 

                                veci (peniaze), možno ich použiť len raz

NESPOTERBITEĽNÉ VECI- pozemky, nábytok, otroci, ťažné zvieratá, toto dečlenie malo 

                                význam pri zmluvách o prevode užívacieho P

OPOTEBITEĽNÉ VECI- užívaním sa znehodnotili

4.) deliteľné a nedeliteľné veci

DELITEĽNÉ VECI (res quae sine intertu devidi possut)- dajú sa deliť bez straty svojho 

                                 hospodárskeho určenia, pr, nezastavané pozemky, potraviny, peniaze

Všetky ostatné veci boli nedeliteľné (res quae sine intertitu divedi non possunt)

5.) jednotné, zložené, hromadné veci

JEDNOTNÉ VECI (res singulares)- tvoria prirodzenú a nerozlučnú jednotku (celok)

ZLOŽENÉ VECI (universitas rerum cikaerevtium)- skladujúce sa z niekoľkých jednotných 

                              vecí spojených navzájom

HROMADNÉ VECI (universitas rerum disfantium)- skladajúce sa z niekoľkých jednotných  

                              alebo zložených vecí

6.) súčasť veci a príslušenstvo

Prírastok (accessio)- je súčasťou veci, je spojený s hlavnou vecou (res principalis) a nemá charakter samostatného predmetu práva.

PRÍSLUŠENSTVO (pertineutia)- je hmotne a právne samostatná vedľajšia vec, hospodársky 

                                 trvale slúži hlavnej veci

7.) plody

PLOD (fructus)- je z času na čas opakujúci sa organický, anorganický, alebo peňažný 

            výťažok inej veci (plodnosnej) kt. jej ponecháva pôvodnú hospodársku funkciu.

A29                        1

DOMINIUM (vlastnícke P) obsah, charakter, druhy

Vlastníctvo- chápalo rozvinuté RP ako najrozsiahlejšie súkromné P, kt. jednotlivec mohol 

                    mať k určitej veci = vlastnícke právo = také právo k veci, proti ktorému na 1. 

                    strane stála držba (possessiio) ako faktická moc nad vecou a na druhej strane tzv. obmedzené vecné práva k cudzej veci (iura in re aliena) Moc nad vecou sa vzťahuje na to, ak je vlastník aj držiteľ veci.

Subjektom vlastníckeho P v Ríme mohli byť právnické (štát- pôda, vec niekoho pr, 

                    pokladnica) aj fyzické osoby (svojprávna osoba-siu iurus)

Predmet vlastníckeho P- vlastnícke P sa vzťahovalo na všetky predmety, okrem vecí 

                    vylúčených z právneho obchodu.

Vecnoprávne vzťahy:

Každý vlastník sa  od začiatku nachádza v dvojakom právnom vzťahu:

a) v priamom bezprostrednom vzťahu k predmetu svojho práva a prostredníctvom neho

b) v absolútnom vzťahu ku všetkým ostatným osobám, kt. vzhľadom na daný predmet nie sú jeho vlastníkmi

Vlastnícke P (ako subjektívne P) k veci sa odlišovalo od držby ako faktickej moci nad vecou, mohlo aj bez držby, čírou stratou držby nezaniklo.

Hoci v prípade držby vlastníkom bolo vlastníctvo úplným panstvom nad vecou (plena in re potestas), rad vlastníckych obmedzení. Keďže sa vlastnícke P chápalo ako pojmovo neobmedzené subjektívne P, len čo obmedzovanie zaniklo, vlastníctvo sa automaticky (ipsv iure) zmenilo na úplné P. Hovoríme o tzv. elasticite vlastníckeho P (ius recadeus)

Obsah vlastníckeho P- je daný jednotlivým vlastníckymi oprávneniami, ktoré tvoria jednotu (nie súhrn). Rímsky vlastník mal tieto samostatné oprávnenia:

1.) právo vlastnú vec užívať (ius utendi)- sám, alebo prostredníctvom tretích, tež právo túto 

                                                                      vec zničiť (ius abutendi)

2.) právo brať plody z vlastnej veci (ius fruendi)- prirodzené výťažky a plody

3.) právo vlastnú vec držať (ius possedendi)- vec má byť v držbe toho, komu patrí. 

                             Vlastníkovo P na držbu treba chápať ako prejav jeho subjektívneho P 

                              k veci a odlišovať ho od čírej držby ako prejavu faktickej moci (nad vecou)

4.) právo nakladať s vlastnou vecou ( ius dispoudendi)- P zabezpečenú možnosť robiť P 

                             úkony medzi živými (inter vivas), aj pre prípad svojej smrti (mortis causa). 

                             Vlastník mal možnosť slobodne rozhodnúť, aký právny osud má stihnúť jeho vec, nájom (usus), arenda (ususfructus). Vlastník mal právo vec scudziť (alienatio) = dobrovoľný prevod svojej veci alebo svojho práva na iného. Právo vec užívať a právo vec držať mohli popri vlastníkom P, samostatne. Vlastník mohol tieto práva previesť na iného bez toho, aby svoju vec scudzil. Ak ich všetky previedol, jeho vlastnícke P je tzv. holé vlastníctvo (nuda proprietas), kt. ako P bez ekonomického využívania veci.

Druhy vlastníckeho P:

1.) KURITSKÉ VLASTNÍCTVO- KV –(dominium ex iure Quiritium) nazývané v romanistickej literatúre aj civilné vlastníctvo. Bolo prístupné len rímskym občanom, v KV sa z nehnuteľných vecí len italské pozemky, pre nadobudnutie KV bolo treba uzavrieť formálny P úkon, tj. Mancipatio (scuchovací P úkon) alebo in iure cessio = Iba kviritský vlastník bol oprávnený brániť sa proti neoprávnenému zásahu do svojej veci (reividikačnou a negatórnou žalobou)

2.) BONITÁRNE VLASTNÍCTVO = vlastníctvo podľa prétorského P

Sem patrili nasledujúcd prípady:
A) niekto prijal formálne odovzdanú mancipačnú vec (res mancipi ex iusta causa) od kviritského vlastníka, na základe číreho odovzdania (namiesto mancipatio, alebo in iure cessiio). V dôsledku tohto nedostatku v spôsobe nadobudnutia sa príjemca nestal kviritským vlast. Mancipačnej veci. Prétor sa uspokojil s neformálnym nadobudnutím, vlastník mal vec vo svojom majetku (in bonis exxe) = bonitárne vlastníctvo

B) niekto nadobudol vec ex iusta causa od nevlastníka, kt. sa dodatočne stal kviritským vlastníkom

C) niekto okupoval opustenú vec

D) niekomu prétor priznal tzv. držbu dedičstva (bonorum possessio)

E) niekto kúpil na dražbe celý majetok (bonorum emptor)

F) ohrozený sused bol prétorom uvedený do bonitárneho vlastníctva

3.) PROVINČNÉ VLASTNÍCTVO- bolo dané dvojakým právnym režimom k pôde:

a) italské pozemky- mohli byť v kvirskom vlastníctve jednotlivca

b) provinčné pozemky- patrili do vlastn. Štátu = verejné pozemky (ager publicius), štát (cisár, senát) odovzdával tieto pozemky rímskym občanom za pravidelný poplatok (tributum, stipendium) do užívania = provinčné vlastníctvo

4.) VLASTNÍCTVO CUDZINCOV- je vlastnícke P regulované buď právom domovského štátu cudzinca (peregrína), al. výnimočne jurisdikciou rímskeho cudzineckého prétora (preator peregirinus) Bolo jednotným vlastníckym právom a zaniklo po r. 212, keď cesár Caracalla zrovnoprávnil cudzincov s Rimanmi. (constitutio Antoniniana)
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OBMEDZENIA VLASTNÍCKEHO P (VP)

     Jednotlivec mal úplné P nad vecou, jeho výkon podliehal obmedzeniam. Vyplývali z povahy ľudskej pospolitosti, ako aj zo sociálnych a politických predstáv hodnotových kategórií. V RP obmedzenia VP určovalo verejné P, predpisy sa chápali ako tzv. donucujúce P (ius cogens) a nemohli sa súkromnou dohodou zmeniť.

     Predpokladali sa aj obmedzenia v súkromnom záujme, tie tvorili doplňujúce P (ius dispositivium) a strany ich mohli zmluvne zrušiť alebo zmeniť. Obe obmedzenia VP vyplývali z objektívneho RP a vlastníkovi ukladali povinnosť bez ohľadu na jeho vôľu a záujem- strpieť (pati) zásah do svojho práva. Mohli aj obmedzenia z vôle vlastníka, tj. so súhlasom vlastníka sa zriadila povinnosť znášať výkon P druhého. Sem patrili: služobnosti a spoluvlastníctvo.

Obmedzenia vo verejnom záujme- už v najstaršej dobe i v období Zákona XII. Tabúľ boli verejnoprávne obmedzenia VP. Patrili k nim:

a) stavebné a sanitné príkazy a zákazy = pr. minimálny odstup medzi domami, zákaz spaľovať mŕtvych v meste a pod.

b) obmedzenia bojujúce proti luxusu- pr. v blízkosti Kapitolu ponechať voľný horizont na pozorovanie letu vtákov, Účinné vlastnícke opatrenia zavádzal v rámci svojej právomoci (dbal najmä o riadne využívanie poľnohosp. pozemkov) CENZOR- zneužívanie trestal vylúčením zo senátu, premiestnením do horšej daňovej triedy

V období klasického P- najostrejší zásah štátu do vlastníctva v podobe vyvlastnenia. RP túto povinnosť nikdy nezaviedlo.

Obmedzenia v súkromnom záujme- už Zákon XII. Tabúľ predpisy pre prípady kolízie VP rovnakých kvalít, ktoré sa vyskytovali predovšetkým medzi susedmi. Právny poriadok sa

snažil uvádzať do súladu právo vlastníka svoj pozemok ľubovoľne užívať a právo suseda každý zásah do jeho vlastníckeho P vylúčiť. Vlastníkovi ukladal povinnosť strpieť výkon P suseda a brať naňho ohľad.

1.) previsnutie konárov- vlastník musel odstrániť a oklieštiť konáre svojho stromu až do výšky 10 stôp, aby umožnil prístup svetla na susedov pozemok

2.) prepadnutie plodov (procidere)- vlastník mal právo každý druhý deň pozbierať všetky plody, kt. spadli na susedný pozemok

3.) úprava hraníc susedných pozemkov (ambitus, confinium)- ak sa VP k 5 stôp širokému hraničnému pásu medzi pozemkami stalo sporným, mohol každý uplatniť žalobu o úpravu hranice (každému susedovi patrila polovica hraničného pásu). Sudca určil priechodnosť hranice, ak to nebolo možné, 3 sudcovia určili novú. Rozsudok mal určovací charakter (adiudicatio)

4.) núdzová cesta- právo núdzovej cesty cez susedný pozemok uznalo obyčajové P a bolo možné ho presadiť v administratívnom konaní, ak žiadateľ nemal vlastný pozemok, alebo bol len veľmi ťažko dosiahnuteľný. Zákon upravil iba núdzovú cestu k hrobu (iter ak sepulekrum)

5.) zákaz imisie- vlastník bol povinný znášať prenikanie (imuissio) zápachu, dym, vody, pary, hluku a pevných lázok zo susedného pozemku, len ak neprekračovalo obvyklú mieru. V opačnom prípade sa mohol domáhať ochrany interdiktom uti possidetis alebo zapieracou žalobou (actio negatoria) ak imisie odporovali vlastníkovmu právu na služobnosť.

6.) odrazenie dažďovej vody- 1)+2) konflikty boli v Ríme osobitne upravené – 1.) dodatok dažďovej vody na susedný pozemok. V horských oblastiach sa vlastník chránil zriadením ochranného diela (vodná stuha, oporný múr). Príval dažďovej vody prechádzal cez jeho pozemok- ak prúdila voda na susedný pozemok, jeho vlastník mohol podať žalobu (actio aquae pluviace arcendae)

7.) zábezpeka na náhradu budúcej škody (cautio damni infecti)- ak susednému pozemku hrozila škoda pre vadu budovy prétor mohol na návrh ohrozeného zaviazať vlastníka budovy, aby poskytol zábezpeku (istotu) vo forme stipulačného sľubu = zábezpeka na náhradu budúcej škody. (caucio damni infecti)- vlastník budovy sa ju zaväzoval nahradiť aj vtedy, ak ju sám nezavinil. Ak sa zdráhal, uviedol prétor ohrozeného do naturálnej držby (ad 1) a splnomocnil ho, aby budovu opravil. Ak vlastník odmietal uhradiť náklady vynaložené na opravu prétor uviedol ohrozeného do bonitárneho vlastníctva (ad 2) s tým, že vydržaním môže nadobudnúť kviritské vlastníctvo. (ad 1) tzv. uvedenie do držby prvého rozhodnutia (missio in possessionem ex primo decreto). (ad 2) tzv. uvedenie do držby (civilnej) z druhého rozhodnutia (missio in possessionem ex secundo decreto). Od vlastníka bol oprávnený žiadať zábezpeku okrem vlastníka ohrozeného pozemku aj úzusfruktuár, záložný veriteľ a superficiár. Zábezpeku bol povinný poskytnúť vlastník pozemku z kt. hrozila škoda, dobromyseľný držiteľ, úzufruktuár, superficiár, emfyteuta azáložný veriteľ.

8.) zákaz v stavbe pokračovať (operis novi nuntatio)- ak sa vlastník pozemku cítil obmedzovaný vo svojich právach v dôsledku začatia stavby na susednom pozemku (porušovala jeho právo služobnosti, ktoré mal k susednému pozemku = výhľad, odtok dažďovej vody, preto, lebo stavba odporovala verejnoprávnym stavebným predpisom = maximálna výška, minimálna hranica medzi budovami). Vlastník pozemku bol oprávnený vysloviť súkromný zákaz pokračovať v stavbe. Stavebník bol povinný stavbu zastaviť. Ak sa tak nestalo, obmedzený sused (nuntiant) mohol žiadať interdikt na zbúraní stavby (interdictum demolitorium) a prípadne náhradu škody. Vlastník pozemku (munciant) bol povinný po zastavení stavby stavebníkom urobiť návrh na začatie peritórneho sporu a v ňom dokázať, že má právo zakázať stavebníkovi pokračovať v stavbe (ius prohibendi)

A31

CONDOMIUM = PODIELOVÉ VLASTNÍCTVO

     Keď tá istá vec patrí viacerým osobám súčasne = spoluvlasnícky vzťah. Nepripúšťalo sa vlasnícke P viacerých osôb k tej istej veci v celosti (in solidium)

V Ríme sa vyvinuli 2 formy spoluvlastníctva:

1.) vlastníctvo spoločnou rukou (consortium)- spoludedičia spravidla zostávali po istý čas spolu v tzv. spoločenstve dedičov.

2.) rodinné spoluvlastníctvo (communio pro indiviso, condominium), spoluvlastníci mali VP len k ideálnym (mysliteľným) častiam nerozdelenej veci vyjadreným určitým zlomkom k celej veci bez reálneho vyčlenenia. Vzniklo zo zmluvy z dedenia. RP nikdy nepoznalo spoluvlastníkov s reálnymi podielmi. Do úvahy prichádzali len ideálne podiely = každý spoluvlastník mal svoj podiel v každej časti či kuse danej veci. Až skutočným rozdelením veci sa ideálne podiely spoluvlastníkov premenili na reálne podiely, čím spoluvlastníctvo zaniklo.

Podieloví spoluvlastníci mali tieto práva a povinnosti:

A) každý z nich mal právo nezávisle od ostatných disponovať svojím podielom v súvislosti s ním robiť právne úkony (pr, dať svoj podiel do zálohu, poberať plody, zriadiť k nemu vecné P k cudzej veci, disponovať ním v závete, scudziť)

B) na P úkony týkajúce sa celej veci sa vyžadoval prdchádzajúci súhlas všetkých ostatných spoluvlastníkov (tí- ius prokibendi = zákaz dispozície)

C) vyskytovali sa P úkony, pri kt. platila právna domnienka (praescumptio), že sa predpokladá súhlas ostatných spoluvlastníkov (pr. nevyhnutná oprava veci)

D) na všetkých spoluvlastníkov sa rovnako vzťahovala zodpovednosť za starostlivosť (diligentia quam suis), akú každý z nich vynakladal vo vlastných záležitostiach.

E) každý spoluvlastník mal právo kedykoľvek požiadať o zrušenie podielového spoluvlastníctva rozdeľovacou žalobou, tzv. žaloba o rozdelenie spoluvlastníctva (actio communi dividundo)

Bez ohľadu na dôvod vzniku spoluvlastníctvo zaniklo:
a) dohodou spoluvlastníkov, alebo na návrh niekt. Z nich

b) rozhodnutím súdu, to malo 2 právne účinky:

1.) VECNOPRÁVNY= zrušenie spoluvlastn. A prisúdenie vlastníckeho P jednému zo  

                                       spoluvlastníkov (adiudicatiio)

 2.) ZÁVÄZKOPRÁVNY = tj. vyrovnanie vzájomných pohľadávok pochádzajúcich zo 

                                          Spoluvlastníctva

     Pri deliteľných veciach nastalo reálne delenie, pri nedeliteľných veciach sa rozdelenie uskutočnilo buď prisúdením veci jednému spoluvlastníkovi s tým, aby ostatných vyplatil, alebo predajom veci a rozdelením výťažku predaja medzi spoluvlastníkov.

A/32 Derivatívne spôsoby vzniku vlastníctva


Pandektné P a teória moderného občianskeho P rozlišujú 2 druhy nadobudnutia vlastníckeho P (VP): 

a) pôvodné – prirodzené – bez ohľadu na VP predchodcu, aj bez ohľadu na to, či jednotlivá vec bola niekedy vo vlastníctve iného. Tu ide o jednu osobu a to nadobúdateľa, pretože právne nie je toho, kto by odstupoval od VP.

b) Odvodené nadobudnutie VP – derivatívne – závisí od rovnakého, alebo obsiahlejšieho VP predchodcu (auctor, scudziteľ) a spočíva v prevode (succesio) VP k jednotlivej veci na iného prostredníctvom právneho úkonu, pri realizácii prevodu stoja proti sebe vždy 2 zúčastnení: scudziteľ a nadobúdateľ.
Nadobudnutie každého subjektívneho P (nielen VP) sa chápalo ako nadobudnutie nového práva, teda iba originárny spôsob nadobudnutia VP. Bolo to teda odvodené nadobudnutie VP, podmienené právom scudziteľa, nie však sukcesia.

V klasickom P už vypracovali skutkovú podstatu nadobudnutia VP prevodom.

Derivatívne spôsoby nadobudnutia VP:

1. Mancipatio       = aj otázka A/34

Bol scudzovací abstraktný právny úkon civilného P medzi živými, ktorým vlastník veci v slávnostnej forme previedol na druhého kviritské vlastníctvo, alebo vlastníctvu podobnú moc nad určitou osobou alebo majetkom za prítpmnosti ôsmich účastníkov takto: za prítomnosti nie menej ako 5 svedkov, dospelých rímskych občanov (civibus Romanis puberis) a ďalšieho s rovnakým postavením, ktorý držal v rukách bronzovú váhu (libripens), nadobúdateľ uchopil predmet mancipácie (mancipatio, mancipium), od manus – ruka a capere – uchopiť; a predniesol takúto formulu: „Tvrdím, že tento otrok je môj podľa kviritského P a má byť mnou kúpený týmto kúskom bronzu a touto bronzovou váhou. Potom udrel kúskom medi (raudusculum) alebo medenou mincou (nummus unus) na váhu a odovzdal ju namiesto kúpnej ceny (preti loco) scudziteľovi.

Mancipácia hnuteľných vecí predpokladala ich prítomnosť, mancipácia nehnuteľností sa uskutočňovala bez uchopenia. Týmto právnym úkonom sa zabezpečovala publicita, zverejnenie prevodu VP z jednej osoby na druhú. K mancipácii priraďujeme nielen kúpu, ale aj darovanie, zriadenie vena, verná ruka, splnenie stipulačného sľubu = tvorili za republiky právny základ (causa) mancipácie.

2. In iure cesio ( odstúpenie pred súdom)

In iure cessio bola abstraktným scudzovacím právnym úkonom prístupným len R občanom

Nadobúdateľ veci pred prétorom a za prítomnosti scudziteľa predniesol žalobnú formulu „tvrdím, že táto vec je moja podľa kviritského práva“; scudziteľ mlčal, čím uznal vlastnícke P nadobúdateľa. Na základe tohto stavu prétor bezodkladne pririekol (addictio) kviritské vlastníctvo k veci nadobúdateľovi. 

3. Traditio ex iusta causa (odovzdanie na právnom základe)

Odovzdanie (traditio)  bol neformálny, kauzálny a scudzovací právny úkon iuris gentium, týkajúci sa res nec mancipi a spočíval v prevode faktickej moci , ktorá závisela od právneho dôvodu uznaného právnym poriadkom ako dôvodu nadobudnutia kviritského vlastníctva (iusta causa traditionis). Ak ku skutkovej podstate „odovzdávania“ právny poriadok ustanovuje, za akých predpokladov sa na niekoho prenáša subjektívne P, hovoríme o nadobudnutí práva odovzdaním.;

a) Základným predpokladom tradície bolo praktické odovzdanie veci nadobúdateľovi (materiálny element), ktorý sa v dôsledku toho stával držiteľom odovzdanej veci. 

b) Iusta causa (traditionis) vyžadovala účinok prenesenia kviritského vlastníctva odovzdaním veci, ktorá bola v držbe. Kauza bola nielen črtou prevodu (vôľový element) ale aj predpokladom účinnosti prevodu VP (právny element) .

Právne vzťahy uznané ako dôvod prevodu VP, tzv. prevodné dôvody boli: kúpa, darovanie, zriadenie vena a ďalšie, za predpokladu, že platne existovali. 

Keďže scudziteľ i nadobúdateľ mali povinnosť zjednotiť sa na kauze prevodu, hovoríme, že traditio RP bola kauzálnym právnym úkonom. Strany museli kauzu preukázať.

c) Ďalším predpokladom tradície bolo, aby scudziteľ bol buď sám kviritským vlastníkom veci, alebo aby bol aspoň vlastníkovým zástupcom.
d) Traditio bola typickým spôsobom nadobudnutia kviritského vlastníctva len k res nec mancipi (nemancipačné veci). Odovzdanie res mancipi v dôsledku nerešpektovania predpísanej formy  (mancipatio, in iure cessio) spôsobovalo len prevod bonitárneho vlastníctva, teda len nemancipačná vec prechádzala tradíciou na nadobúdateľa s úplnými právnymi účinkami.

A/33   Ochrana vlastníckeho práva

Ak niekto neoprávnene porušil VP druhého subjektu, právny poriadok tomuto subjektu zabezpečoval možnosť domáhať sa právnej ochrany vlastníckou žalobou pred súdom.
Za neoprávnené porušenie VP sa považoval vždy ten faktický stav, ktorý bez vôle vlastníka odporoval vlastníckemu právu okrem stavu krajnej núdze. 

Neoprávnený rušivý zásah sa mohol prejaviť v 2 smeroch: 

a) spočíval v odňatí, či zadržaní veci – vlastník nemal v držbe svoju vec;

b) spočíval v inom rušení VP – rušivý zásah bol mimo sféry vlastníkovej držby;

Ius civile rozlišovalo 2 základné vlastnícke žaloby:

1. Rei vindicatio – Vlastnícky spor

Podstatou reinvidikačnej žaloby v Ríme bolo, aby vlastník bol aj držiteľom, t.j. aby sa faktický stav (possessio) zhodoval s právnym stavom (dominium). Ak v konkrétnom prípade nebolo takejto zhody, vlastník mal právo domáhať sa držby, ktorá bola proti jeho vôli v cudzích rukách. Reinvindikácia bola žaloba o vydanie veci, ktorú mohol použiť vlastník nemajúci vec v držbe proti nevlastníkovi, ktorý ju mal v držbe. 

V klasickom P bol žalobca povinný preukázať vlastnícke P bez toho, aby to dokazoval žalovaný. Až táto klasická reivindikácia spolu s konštatovaním VP žalobcu spôsobovala aj navrátenie do predošlého stavu (reštitúciou veci), resp. zaplatenie peňažnej sumy žalobcovi. 

1. Aktívne legitimovaný (žalobca) na revindikáciu bol ten, kto tvrdil, že je kviritským vlastníkom spornej veci. Musel dokázať nielen vlastnícke P k predmetnej veci a jej totožnosť, ale aj držbu žalovaného. Dôkazné bremeno (onus probandi) zaťažovalo výlučne žalobcu a nie žalovaného. 

Dôkaz o vlastníckom P mohol žalobca dostatočne vykonať vtedy, ak mohol dokázať, že mal nadobúdací dôvod (iusta causa dominii) a v niektorých prípadoch ak mal aj dôkazy o spôsobe nadobudnutia veci. Ak žalobca svoje VP opieral o odvodený spôsob nadobudnutia (bol veľmi komplikovaný), musel dokázať aj VP svojho predchodcu, príp. aj ďalších predchodcov – až kým sa nedosiahol dôkaz o pôvodnom nadobudnutí, najmä o vydržaní.

Reivindikačný spor sa týkal otázky VP žalobcu. Ten musel dokázať, že je vlastníkom.

2. Pasívne legitimovaný (žalovaný)  bol predovšetkým vlastný držiteľ a niektorí detentori (záložný veriteľ, emfytueta, sekvester, prekarista). V zásade teda detentor pôvodne nemohol vystupovať v reivindikačnom spore, hoci by to pre žalobcu i jeho záujmy bolo výhodnejšie. 

V dvoch prípadoch sa však pasívna legitimácia vzťahovala aj na nedržiteľa, tzv. fiktívny držiteľ (fictus possessor), ktorý držbu iba fingoval:

a) kto sa falošne vydával za držiteľa a nechal sa žalovať, aby tým iného kryl (qui liti se obtulit);

b) kto sa zlomyseľne zbavil držby, aby sa vyhol sporu (qui dolo desit possidere).
          Žalovaný mal rozličné možnosti, ako reagovať na reivindikáciu. Mohol žalobu poprieť, a tým vstúpiť do sporu, alebo mohol žalobu uznať a vec vydať, prípadne mohol mlčať a vec vydať bez popretia či uznania žalobcovho nároku, a tým si nechať otvorenú možnosť neskoršie ako žalobca vec žiadať späť. 

      3.Cieľom reivindikačnej žaloby bolo žalovanému uložiť povinnosť vec vydať (restituere), za predpokladu,  žalobca dokázal VP.Žalovaný bol povinný vydať nielen samu vec, ale aj všetko, čo pribudlo od začiatku sporu (litis contestatio). – až do vynesenia odsudzujäúceho rozsudku, teda vydať aj causa rei (skutkový stav veci).

V RP procesnom platila zásada peňažnej kondemnácie, t.j. každé odsúdenie žalovaného znelo na peniaze (omnis condemnatio pecuniaria est) – účelom bola reštitúcia veci; Sudca najprv zaviazal žalovaného osobitným reštitučným rozkazom vydať vec in natura s celým prírastkom, ak žalovaný vyhovel, sudca vyniesol oslobodzujúci rozsudok, ak nevyhovel, vyniesol rozsudok na zaplatenie peňažnej sumy. Ak žalovaný odmietol úmyselne naturálnu reštitúciu, sudca ho zaviazal na zaplatenie do výšky žalobcovho prísažného ocenenia (ius iurandum in litem). 

Práva žalovaného:

Žalovaný mohol každé svoje právo v reivindikačnom spore uplatniť vo forme osobitnej obrany, nazývanej procesná námietka (exceptio). Jej cieľ spočíval v tom, že hoci intencia žaloby bola pravdivá, žalovaný mal byť v dôsledku preukázaných skutočností zakladajúcich námietku oslobodený. Žalovaný mal k dispozícii niekoľko druhov námietok:

a) Exceptio rei venditae et traditae (námietka predanej a odovzdanej veci) – ak žalovaný mancipačnú vec nadobudol kúpou, avšak namiesto mancipácie ju od žalobcu dostal čírym odovzdaním (tradíciou)- v tomto prípade sa vlastníkom veci mohol stať lern vydržaním;

b) Exceptio doli (námietka zlomyseľnosti) – žalobca podľa civilného P žaloval, avšak prétor takéto jeho konanie podľa všeobecných predstáv o ľudských vzťahoch považoval za príkre a nespravodlivé. Exceptio doli sa najčastejšie uplatňovala v prípade, keď žalovaný držiteľ na predmetnú vec vynaložil náklady (impensae) a vlastník žiadal podľa práva vydanie veci, odmietajúc náklady nahradiť. Rozlišovali sa : nevyhnutné náklady ( impensae necessariae) – investované na zachovanie veci, ( musel by ich vynaložiť vlastník ); a užitočné náklady                 ( impensae utiles) – náklady, ktoré objektívne zhodnotili vec;  ktoré dobromyseľný držiteľ vynaložil pred litiskontestáciou.

V klasickom P mal žalovaný držiteľ so zreteľom na tieto náklady retenčné  právo k veci , t.j. právo pomocou exceptio doli vec zadržiavať (retentio) tak dlho, kým vlastník náklady neuhradil. Na luxusné náklady ( impensae voluptuariae) vynaložené na skrášlenie veci nemal žalovaný nárok.  

A/35 Orginálne – pôvodné spôsoby nadobudnutia vlastníckeho práva

I. Occupatio – okupácia 

– je jednostranné zmocnenie sa veci spočívajúce v jej telesnom uchopení (adprehensio).- materiálne uchopenie nikomu nepatriacej veci (res nullius) = objektom okupácie boli len res nullis, t.j.

1.  voľne žijúce zvieratá (ktoré sa nenachádzali vo vlastníctve, boli bez pána); vlastníkom 

2. opustené veci – (res derelictae) – zrieknutie sa VP dobrovoľným a definitívnym zbavením sa držby vecí na základe zreteľného úmyslu prestať byť jej vlastníkom (animus derelinquendi).Jedná sa o vlastníkom zahodenú vec, opustený pozemok (nie veci vyhodené z lode v stave núdze počas plavby). Vyhodenie mincí medzi ľud (iactus missilium) sa kvalifikovalo ako odovzdanie mincí (traditio) neurčitým osobám a nie ich opustenie (derelictio);

3. poklad (thesaurus) – je nájdenie cennej veci skrytej tak dlho v inej veci, najmä nehnuteľnej, že už nemožno zistiť jej vlastníka.

Nález iných vecí než pokladu , pr. stratených vecí, nemal za následok nadobudnutie VP; vlastníkovi stratenej veci spôsoboval len stratu držby. Zatajenie nálezu sa v RP kvalifikovalo ako civilná krádež ( furtum). Nálezca bol povinný nález verejne ohlásiť. Nemal však právo na nálezné, iba právo na náhradu nákladov ako bezpríkazný správca (negotorium gestor).

4. Veci nájdené na morskom brehu – ak nepochádzali zo stroskotanej lode, pr. drahokamy (lapilli, gemmae) a perly (margaritae);

5. Ostrov vzniknutý v mori (insula in mari nata) alebo v rieke za predpokladu, že pobrežné brehy boli agri limitati;

6. Opustené riečisko (alveus derelictus)
7. Veci nepriateľov nachádzajúcich sa na území Ríma pri vypuknutí vojny. 

II. Nadobudnutie VP spojením, splynutím, zmiešaním a spracovaním

Na VP pôsobí okolnosť, že vec , doteraz ako jednotlivý objekt VP prestala existovať, ale nie preto, že by išlo o fyzické zničenie veci, ale preto, že sa stala súčasťou inej veci, alebo bola spracovaná.

1. Spojenie (accessio) bolo pôvodným spôsobom nadobudnutia VP spočívajúce v pripojení veci, ktorá bola doteraz individuálnym objektom VP k inej veci tak, že tvorí jej súčasť; spojením obe veci materiálne tvorili jeden celok. Toto pripojenie predpokladalo, že niekto bol činný pre seba bez dohody o právnom úkone. Rozlišovali sa tieto varianty:

a) spojenie hnuteľnej veci s pozemkom do jednotnej veci – platilo pravidlo, že VP k hnuteľnosti ustupovalo VP k pozemku (superficies solo cedit – povrch ustupuje spodku). To znamenalo, že hnuteľná vec, pevne spojená s pozemkom sa stávala vedľajšou nesamostatnou súčasťou hlavnej veci a znášala jej právny osud. Vlasník pozemku sa stal vlastníkom stavby na ňom postavenej. 

b) Spojenie hnuteľných vecí navzájom do jednotnej veci – vlastník vedľajšej veci stratil VP v prospech vlastníka hlavnej veci (accessio cedit principali). Hodnota spojených vecí pritom nebola dôležitá.

c) Spojenie nehnuteľnej veci s nehnuteľnou vecou – sem patrili prípady nánosu a odtrhnutia pôdy, vyprázdnenie riečiska a napokon vytvorenie ostrova v rieke.  Jeden pozemok sa pôsobením vodného prúdu rozšíril zmenšením druhého pozemku. Rozdiel v právnych účinkoch spočíval v tom, že nános či naplavenina pripadli vlastníkovi pozemku ihneď, odtrhnutá pôda až vtedy, keď zrástla s novým pozemkom. Vzniknutý ostrov si pobrežní vlastníci rozdelili po oboch stranách rieky v časti, ktorá zodpovedala šírke ich pozemku na brehu.

2. Splynutie (confusio) a zmiešanie ( commixtio)

Ak splynuli dve kvapalné látky , napr. 2 množstvá vína, 2 kusy roztavené=ho kovu, alebo sa zmiešali 2 sypké látky, napr. 2 hromady obilia dvoch vlastníkov na základe ich vôle do nerozoznateľného hmotného celku, vznikalo k takejto veci spoluvlastníctvo. Ak nastalo zoskupenie látok náhodou, alebo len z vôle 1 vlastníka,právne účinky sa odlišovali podľa toho, či išlo o splynutie, alebo zmiešanie. Pri splynutí tých istých látok rôznych vlastníkov vznikalo spoluvlastníctvo, pri splynutí rôznych látok 2 vlastníkov sa postupovalo takto: Ak to bolo možné, látky sa oddelili a preto vlastník, ktorý ich nemal v držbe, mohol proti vlastníkovi, ktorý ich mal v držbe, použiť Rei vindicatio a actio ad exhibendum, t.j. predloženie spornej veci žalovaným súdu. Ak sa látky nedali oddeliť, platili zásady týkajúce sa spracovania veci.

Pri zmiešaní tých istých látok nevznikalo spoluvlastníctvo, každému z vlastníkov zostalo VP i žaloba na vydanie jemu patriaceho množstva látky. 

Ak sa zmiešali cudzie peniaze s vlastnými  - za predpokladu, že sa nerozoznateľne zmiešali, cudzie peniaze sa stali vlastníctvom príjemcu originárnym spôsobom. Kvantitatívna vindikácia žalobcu bola blokovaná celkovým stavom pokladne žalovaného, pokiaľ sudca nekonštatoval, ktorá časť z celkového množstva peňazí patrí žalobcovi.

3.   Spracovanie ( specificatio)

      znamená upravenie veci prácou. Spracúvanú vec nazývame látka (materia), spracovaním získanú vec zasa výrobok (species). Za vlastníka výárobku sa pokladal vlastník látky. Sporné bolo, či spracovaním cudzej látky vznikla nová vec (nova species), ku ktorej spracovateľ nadobudol vlastnícke právo. Podľa strednej mienky – názoru sa sformulovalo nadobudnutie VP : Ak produkt nemožno uviesť do pôvodného stavu, vlastníkom má byť spracovateľ, ak je to možné, vlastníkom má byť vlastník látky. 

4. Právne následky spojenia, splynutia, zmiešania a spracovania ako originárneho nadobudnutia VP nastávajú vtedy, ak niekto konal pre seba bez dohody o právnom úkone.
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DRŽBA – POSSESSIO – pojem, obsah, vznik

     Držba ako moc nad vecou v právnom zmysle- len taká faktická a chcená moc človeka nad vecou, s ktorou rímsky P poriadok za určitých okolností spájal právne následky. 

Pri vlastníckom práve – komu patrí vec?

Pri držbe – u koho je vec?

Dejiny rímskej držby:

1.) pre najstaršie RP (obdobie kráľovstva a ranej republiky) – všetka pôda sa nachádzala vo vlastníctve rodov (gentes) a jednotlivé rodiny dostávali časti tejto pôdy len do faktickej držby

2.) v období rozvinutej republiky (predklasické P) sú štát teritoriálne rozšíril, za vlastníctva zabratej pôdy sa považoval štát (populus Romanus) = štátna pôda (ager publicus), štát umožňoval patricijom a plebejcom jej faktické ovládanie, časti pôdy sa stali predmetom súkromnej držby a užívania.

3.) Za principiátu (klasické P) sa držba stala podrobne prepracovaným právnym inštitútom, kládol sa dôraz na:

a)civilnú držbu- po naplnení zákonných znakov viedla k nadobudnutiu vlastníckeho práva

b)interdiktná držba- bola výsledkom jurisdikcie prétora

c)naturálna držba- 
      4.) v poklasickom P sa pojmom držba začal stotožňovať s vlastníckym P, ba aj s vecnými     

           právami k cudzej veci. Držba sa chápala ako právo k veci, k spojeniu držby                     

           s vlastníctvom nikdy nedošlo

      5.) v justiniánskomP  sa opäť rozlišovalo medzi držbou a vlastníckym P. Justinián popri 

           držbe hmotnej veci zaviedol aj držbu nehmotných vecí (práva)

Druhy držby- každá držba predstavuje právom uznanú faktickú a chcenú moc jednotlivca nad 

                      vecou. Z hľadiska civilného P = držba civilná a naturálna, z prétorského P 

                      interdiktná  držba.

1.) civilná držba (possessio cevilis)- základom bol platný právny dôvod, kto mal vôľu vec držať pre seba (anemus rem sibi habendi) = vlastná držba (possessio pro suo). Platné P dôvody boli: kupa, pôžička, darovanie, poskytnutie preddavku a vena, vecný odkaz, splnenie dlhu, uchopenie opustenej veci, dedenie, uchopenie veci zo spočínajúcej pozostalosti. Civilná držba sa v Ríme vyskytovala v týchto prípadoch: na základe platného P dôvodu od nevlastníka a neformálneho odovzdania

2.) naturálna držba (naturalis possessio, detencia)- bola skutočná a chcená moc jednotlivca nad hmotnou vecou spojená s vôľou túto vec držať pre iného na základe právnych dôvodov naturálnej držby. Tie boli v Ríme: vypožičanie, úsekova, ručný záloh, nájom, árenda, príkaz, bezpríkazné konanie. Držať vec pre iného (animus aleino nomine) – hovoríme o cudzej držbe (possessio pro aleino)

3.) interdiktná držba (possessio ad interdieta)- nenachádza sa v RP, používa ju moderná romanistická literatúra. Prétor držobnými interdiktmi chránil držbu pred jej neoprávneným odňatím, alebo zrušením zo strany tretích. Za interdiktných držiteľov považovali všetkých vlastných držiteľov = držiteľ- vlastník, civilný držiteľ, dobromyselný a nedobromyselný držiteľ, výnimočne aj cudzích držiteľov D= o štátnej pôdy, záložný veriteľ, sekvestor, tútor, kurátor

4.) oprávnená držba (possessio iusta)- tá kt. bola v súlade s právnym poriadkom. V opačnom prípade sa hovorilo o neoprávnenej čiže protiprávnej držbe (possessio iniusta)

5.) vadná držba (possessio vitiosa)- ak niekto získal od odporcu vec v práve prebiehajúcom spore (ab adversiario), násilím (vi), tajne (calm), alebo ju dostal do užívania z ochoty a po odvolaní užívania sa ju zdráhal vydať (preacario). Bezradná bola držba zbavená tejto vady (possessio nen viliosa)

6.) dobromyseľná držba (possessio bonae fidei)- dobromyseľným držiteľom bol ten, kto žil v presvedčení, že vec, kt. má v držbe mu patrí a že jeho držba nenarúša právo iného. Každá iná držba bola nedobromyseľná (possessio malae fidei)

7.) držba na účely vydržania (possessio ad usucapionem)- v RP súkromnom sa rozlišovali:

a) držba smerujúca k vydržaniu (possessio ad usucapionem)

b) ostatná držba (possessio ad reliquas causa)

Dlžník dal svojim veriteľom do zálohu vec, kt. ešte nevydržal do vlastníckeho práva. Vo vydržaní sa pokračovalo, aj keď vec nebola u dlžníka. Ochranu držby mal však záložný veriteľ ako faktický držiteľ bez toho, aby mohol vec vydržať. S držbou spojené právne účinky (ochrana, vydržanie) tu stáli proti sebe. Boli rozdelené medzi 2 osoby a to medzi dlžníka, kt. mal držbu na účely vydržania, a záložného veriteľa, kt. mal držbu na iný účel.

A39       

POSSESSIO (držba) – OCHRANA

     Hlavným cieľom ochrany držby bolo udržať verejný poriadok a obmedziť súkromné svojpomoc. Právna ochrana zabezpečovala nerušiteľnosť, nezasahovateľnosť do určitého faktu (a tým aj do určitého práva), v niektorých prípadoch zabezpečovala aj získanie odňatej držby. Ochranu držby (skutočnosť že určitú vec niekto má v držbe), nazývame jednoducho: posesórna ochrana a držobný spor pososórny spor. Opakom je pretórna ochrana- bola ochranou subjektívneho P (dôkaz vlastníckeho práva zabezpečoval úspech v spore).

     Rozdiel medzi oboma druhmi ochrany bol v tom, že v posesórnom spore prétor nepripustil dôkaz o práve, kým v pritórnom spore zasa dôkaz o fakte. Prétor proti odňatiu držby alebo proti jej rušeniu vydával interdikty (interdicere- zakázal), v ktorých vyslovoval zákaz alebo príkaz na predbežné riešenie sporu:
a) interdikty adipiscentné- na dosiahnutie držby

b) –//–           retenčné- na udržanie držby

c) –//–           rekuperačné- na znovuzískanie držby

Právna ochrana držby – druhy:
1.) interdictum uti possedetis = ak teraz držník bol v klasickom P použiteľný vtedy, ak niekto niekoho v držbe nehnuteľnosti len rušil bez toho, aby ho z tejto držby vypudil. Prétor týmto interdiktom zakazoval použitie násilia (vim fieri veto) proti poslednému bezvadnému držiteľovi.

2.) Interdictum utrubi = u toho z 2 zúčastnených strán je vec, chránil toho, kto v predchádzajúcom roku mal vec dlhšie v bezvadnej držbe (nie násilne, nie tajne, nie výprosou) = rekuperačná funkcia.

3.) Interdictum udevi = odkiaľ násilím- prétor chránil držiteľa proti tvrdému zásahu rušiteľa spočívajúcom v násilnom odňatí veci (vis afrox). Cieľom bolo odňatú držbu vrátiť pôvodnému držiteľovi = rekuperačná funkcia, v podobe naturálnej reštitúcie alebo peňažnej náhrady, ako keby k odňatiu veci nikdy nebolo došlo = restitučná funkcia.

4.) Interdictum devi armata = ochrana držby proti tzv. kvalifikovanému násilnému odňatiu nehnuteľnej veci ozbrojenou skupinou ľudí (vis armata). Interdikt obsahoval:
a) vyžadovalo sa ozbrojené násilie, obyčajné nestačilo

b) odpadlo časové obmedzenie 1 ročnou lehotou

c) prétor nepripustil námietku vadnej držby (ozbrojené násilie bolo veľkým porušením verejn. poriadku a nestrpel protinásilie.

       5.) interdictum de precario = o výprose (precarium)- faktické odovzdanie veci (nehnuteľnosti) do odvolateľného požívania alebo užívania. Precario daus = poskytovateľ (vlastník, držiteľ) povolil užívanie tejto veci, čiže užívanie veci „si vyprosil“ Vypomôcť výprosou späť mohol týmto interdiktom. Výprosník v okamihu, keď sa zdráhal výprosu vydať sa stal vadným držiteľom proti poskytovateľovi.

Radikálne reformy v ochrane držby zaviedol Justián:

A) zjednotil interdikty uti possedetis a utruby do 1 = UTI POSSIDETIS v spore zvíťazil ten, kto bol bezvadným držiteľom v čase litiskkontestácie.

B) zlúčil interdikt unde vi a de vi armata do 1 rekuperačného interdiktu UNDE VI, vylúčil z neho doložku vadnej držby

C) interdikt de precario stratil význam, nepoužíval sa

D) najvážnejšia bola procedurálna zmena. Držobné interdikty prestali v kogničnom procese plniť samostatnú funkciu. Nahradili ich žaloby a odvtedy sa posesórna ochrana stala žalobnou ochranou.

MIMO PRÁVNA OCHRANA DRŽBY

     Ani po zavedení právnej (interdiktnej a žalobnej) ochrany držby – svojpomocná ochrana držobných vzťahov. Svojpomocou (na rozdiel od svojej vôle) rozumieme konanie smerujúce k ochrane P bez pôsobenia na to povolaného štátneho orgánu, niekto sa domáha, alebo vlastnou silou si bráni svoje právo.

Odlišujeme:

a) defenzívnu (obrannú) svojpomoc- použitú pri rušení držby od

b) ofenzívnej (útočnej) svojpomoci- použitej pri vykonaní držiteľa, alebo pri pokuse o vykonanie

Pre obe formy svojpomoci platili tieto zásady:

A) použitie svojpomoci ako vlastnej sily sa pripúšťalo len voči tomu, kto sa pokúšal získať vec do držby vadným spôsobom (násilím (vi), tajne (clam), zdráhať sa (precario)

B) použitá svojpomoc musela mať znaky primeranosti
C) v prípade ozbrojeného násilia- (obyčajné násilie, vis armata) klasické P vyžadovalo, aby medzi útočníkom a obrancu- bezprostredná časová kontinuita, ak napadnutý držiteľ okamžite odvrátil útok.

A40

IURA IN RE ALIENA = vecné práva k cudzej veci

Patrili sem:

1.) služobnosti (servitutes): a) pozemkové (servitutes praedorium) = ot. A41

                                               b) osobné (servitutes presonae) == A42

2.) ostatné užívacie vecné P: a) dedičný nájom (emphyteusis) ot. A42

                                                b) dedičné P stavby (superficies) ot. A43

3.) záložné právo = A45

AD 1.) služobnosť (servitus)- je obmedzené vecné P v určenom rozsahu užívať cudziu vec 

                                                 (je späté s pozemkom, alebo osobou). Delíme ich na:

PS a) pozemkové služobnosti (irua praediorum, servitutes praed)

OS b) osobné služobnosti (servitutes personae)

ROZDIELY:

A) pozemkové služ. PS zasahovali so cudzieho vlastníckeho P len v úzko vymedzenej viere (právo prechodu cez cudzí pozemok) osobné služ. OS boli zamerané na celkové hospod. využitie cudzej veci (poberanie plodov z cudzej veci)

B) PS mali trvalý charakter, dovtedy, kým pozemky ku ktorým sa viazali. OS mali dočasný charakter, zanikli najneskôr smrťou oprávneného

C) PS nebolo možné zriadiť ani pod podmienkou a ani s počiatočným alebo konečným časovým obmedzením, pri OS mohla aj podmienka aj časové obmedzenie

D) PS boli scudziteľnými a zdediteľnými subjektívnymi P, OS nebolo možné previesť na iného ani počas života (inter vivos), ani v prípade smrti (mortis causa)

SPOLOČNÉ ZÁSADY:

A) nikto si nemohol zriadiť pre seba služobnosť na vlastnej veci (nemini res sua servi), preto služobnosť zanikla ak sa oprávnený stal vlastníkom slúžiacej veci (cousolidatiio)

B) oprávnený bol povinný vykonávať služobnosť šetrne (servitulus civiliter utendum est)

C) k služobnostiam ako k nesamostatným predmetom práv nebolo prípustné zriadiť ďalšiu služobnosť (sereitus servitutis esse non potest)

D) služobnosť zaväzovala vlastníka slúžiacej veci zásadne niečo strpieť PLATÍ = afirmativna služobnosť (vadné právo), alebo niečo prekonať (von facere) = negatívna služobnosť (právo na výhľad)

A41

POZEMKOVÉ SLUŽOBNOSTI PS- SERVITUTES PRAEDIORUM

     Sú scudziteľné a zdediteľné obmedzené vecné P, kt. umožňujú zasahovať do vlastníckeho P jedného pozemku s cieľom lepšie využiť susedný pozemok.

     Predmetom PS bol tzv. slúžiaci pozemok (pracedium serviens), kt. sa nachádzal v právne podriadenom (ovplyvniteľnom) pomere k druhému, panujúcemu pozemku (praedium dominas), v prospech ktorého sa služobnosť zriadila. Tak služobnosť spôsobovala obmedzenie vlastníckeho P.

Pre pozemkové služ. sa vyžadovalo, aby:

a) boli pre panujúci pozemok užitočné (utilitas)

b) aby slúžiaci pozemok susedil s panujúcim (vinciuitas)

c) aby výkon služobnosti bol trvale možný (perpetua causa)

ROZLIŠUJEME:

A) PS vidiecke, čiže poľné (iura praedorium rusticorum)

B) Služobnosti mestské čiže domové (iura praedorium urbanorum)

C) Vidiecke služobnosti- sem patrili: a) cestné P-prechodu cez cudzí pozemok

                                                                      b) vodné služobnosti-čerpať vodu, viesť vodovod

                                                                      c) práva pastvy-na pozemku patriacemu k panujúcemu pozemku, mať chatu na služobnom pozemku

AK B) K mestským služobnostiam patrili niektoré negatívne služobnosti: zákaz stavať nad určitú výšku, neodňať výhľad panujúcemu pozemku, P na odtok dažďovej vody na susedný pozemok, práva zasahovať do vzdušného priestoru (balkón, strecha) práva na iuisie.

PS vznikali = na základe in iure cessio, ďalej prostredníctvom vindikačného odkazu, alebo určovacou žalobou (adindicatio), vidiecke služobnosti vznikli na základe mancipácie

Zánik PS mohol nastať = vzdaním sa práva, splynutím vlastníckeho P k obidvom pozemkom, odpadnutím užitočnosi slúžiaceho pozemku (vyschnutie prameňa- ak sa prameň objavil, služobnosť sa obnovila), vidiecke služobnosti zanikli aj nevykonávaním práva (non usues) počas 2 rokov.

     Na ochranu PS slúžila rei vindicatio servitutis (nazývaná aj actio confessoria), kt. bola zameraná proti vlastníkovi slúžiaceho pozemku. Jej hlavým cieľom bolo uznanie služobnosti, jej nevykonávanie v dôsledku nevykonajúceho stavu slúžiaceho pozemku. Pre vlastníka domnelo slúžiaceho pozemku bolo podnetom na začatie sporu actio negatoria vykonávanie služobnosti.

     V civilnom P prétor umožnil ochranu PS prostredníctvom prohibitórnych (zakazujúcich) interdiktov tomu, kto fakticky vykonával niektorú PS, pokiaľ sa výkon uskutočňoval bezvadne. Táto ochrana, aj v prospech neoprávneného užívateľa, malo sa dosiahnuť obmedzenie súkromnej svojpomci.

A42

OSOBNÉ SLUŽOBNOSTI (servitutes personae – persolales)

     Pokiaľ pozemkové služobnosti patrili aktuálnemu vlastníkovu pozemku- osobné služobnosti sa zriaďovali len v určitej osobe.

Požívacie P (ususfructus)- bolo osobnou služobnosťou zabezpečujúcou určitej osobe právo na cudziu plodonostnú vec, bez ohľadu na to, kto je jej vlastníkom. Zahŕňalo právo cudziu vec užívať (usus) a právo brať z nej plody. Vlastníkovi zostalo len holé vlastníctvo (nuda proprietas).

Predmetom požívacieho P boli nespotrebiteľné hmotné veci.

Pôvodným účelom požív. P bolo dedičskoprávne zaopatriť vdovu a nevydané dcéry.

Požívacie P vznikalo na základe vidikačného legátu, zaniklo vzdaním sa požívacieho P (smrťou, obmedzením P spôsobilosti, zlúčením požívacieho P s vlastníckym, zánikom veci, vydržaním, v dôsledku neužívania veci – pri pozemkoch 2 roky, pri ostatnom 1 rok.)

Užívacie P (usus)- ako samostatné vecné P podliehalo tým istým pravidlám ako požívacie P. Bolo zamerané len na užívanie nespotrebiteľnej veci bez práva brať plody (usus sine furktus)

A43

OSTATNÉ UŽÍVACIE VECNÉ PRÁVA :

1.) SUPERFICIES (dedičné právo stavby)

2.) EMPHYTEUSIS (dedičný nájom)

AD 1.) superficies- ak niekto na cudzom pozemku postavil budovu, vlastnícke P k nej 

                                nadobudol nie stavebník, ale vlastník pozemku (superficies solo cedit). 

                                Preto na podporu súkromnej stavebnej činnosti na štátnych pozemkoch začali štát i obce umožňovať stavby v podobe samostatného vecného práva = superficies. Dedičné P stavby bolo zdediteľným a scudziteľným P, pričom stavebník (superficiár) bol povinný vlastníkovi pozemku platiť nájomné (solarium)

AD 2.) emphyteusis- historicky sa dedičný nájom v Ríme vyvinul z užívania štátnych 

                                  verejných pozemkov (ager publicus) Najprv cenzori odovzdávali časti 

                                  štátnych pozemkov na určitý čas (5 rokov) za nájomné (vecfigal) al. do dedičného nájmu, v 3. st. cisár zaviedol dlhodobý alebo časovo neobmedzený dedičný nájom (emphyteusis). 

Právne postavenie dedičného nájomníka (emphyteuta) spočívalo v plnom užívanom P 

                    k prenajatému cudziemu pozemku a v disponovaní ním, platil ročné nájomné, 

                    musel oznámiť zamýšľané scudzenie vlastník mal predkupné P, alebo 2% z kúpnej ceny (laudeninium) Na ochranu P dedičného nájomníka sa uplatňovala držobná ochrana interdiktu, ako aj všetky vlastnícke žaloby (actiones utiles)

Dedičný nájom možno vymedziť ako zdediteľné a scudziteľné vecné P na cudzom 

                         plodonosnom pozemku hospodáriť a brať z neho plody. Je nazývané aj 

                         úžitkové vlastníctvo (dominium utile) nájomníka (vazala) a vlastníkovi 

                         priznali priame vlastníctvo.
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